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ВВЕДЕНИЕ 

 

Эта тема была выбрана для исследования следственного действия 

допрос с целью выяснения актуального значения его при проведении 

предварительного расследования. Задачи предварительного расследования 

решаются посредством производства следственных действий. Следственное 

действие представляет собой первичный элемент уголовно-процессуальной 

деятельности, подчиненный строгому правовому регулированию. В работе 

характеризуется следственное действие допрос. Определяются его сущность, 

задачи, условия, основания и порядок его производства. К допросу 

предъявляются требования, которые должны строго соблюдаться. К таковым 

относятся обоснованность, законность и соблюдение нравственных 

принципов и норм. 

Среди следственных действий, предусмотренных уголовно-

процессуальным законом и направленных на собирание, исследование и 

проверку доказательств, одним из самых распространенных является допрос. 

Практически по каждому уголовному делу возникает необходимость 

допросить то или иное лицо в качестве свидетеля или потерпевшего, 

обвиняемого или подозреваемого. Нередко допрос протекает при активном 

или пассивном противодействии со стороны допрашиваемого, что влечет за 

собой определенное напряжение психики участвующих в нем лиц. 

По своему характеру допрос действие многоплановое, оно имеет 

процессуальный, организационный, криминалистический, психологический 

и этический аспекты. Умелое его производство требует не только знания 

закона, но и житейского опыта, умения разбираться в психологии 

допрашиваемого, творческого применения этих знаний. 

Допрос может выступать как самостоятельное процессуальное 

действие; быть средством проверки ранее данных показаний (очная ставка); 
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служить обязательным условием проведения других следственных действий, 

предшествовать их проведению (допрос перед предъявлением для опознания, 

следственным экспериментом); в качестве элемента входить в другое 

следственное действие (допрос при выходе на место для проверки показаний, 

перед обыском и осмотром места происшествия). 

В работе исследуется общие положения допроса, его понятие и виды, 

тактические приемы допроса подозреваемого и обвиняемого, тактика 

допроса свидетелей и потерпевших. 

Проблема эффективности предварительного расследования – это 

проблема эффективности следственных действий как процессуального 

способа собирания, проверки, оценки и использования доказательств. 

Не смотря на кажущееся изобилие информации по данной теме, 

достаточно трудно отыскать литературу обобщающего характера, 

позволяющую, не прибегая к изучению многочисленных источников, 

получить интересующую информацию в доступном виде. Необходимо иметь 

в виду, что определенный процент следственного аппарата не имеют 

должной юридической практики и не обладают достаточными знаниями, 

полученными на стадии обучения. Из чего можно сделать вывод, что 

основная масса следователей о криминалистической тактике знают только 

понаслышке и владеют только поверхностными знаниями. Поэтому почти 

каждый третий следователь испытывает острую нехватку знаний и тем более 

практики при проведении отдельных следственных действий, а тем более при 

допросе обвиняемого, который требует обширных знаний не только в 

области криминалистики, но и психологии, логики, педагогики и других 

наук. 

Целью выпускной квалификационной работы является изучение 

тактики допроса. 

Реализация поставленной цели предопределила постановку 

следующих наиболее важных задач: 

а) определить понятие и виды допроса; 
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б) определить процессуальные основы допроса; 

в) определить тактические приемы допроса; 

г) определение особенностей тактики допроса свидетелей и потерпевших; 

д)определение особенностей тактических приемов допроса 

подозреваемых и обвиняемых. 

Объектом данного исследования стали общественные отношения в 

области производства допроса. 

Предметом исследования являются нормы уголовного 

законодательства регламентирующие порядок допроса. 

Методологическую основу выпускной квалификационной работы 

составляют общенаучные и часнонаучные методы познания, в частности: 

системный, формально-логический, метод сравнительного анализа, технико-

юридический. 
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1 ОБЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ ДОПРОСА 
 

 
            1.1 Понятие и виды допроса 

 

Допрос – процессуальное действие, проводимое в рамках налогового, 

уголовного и гражданского (арбитражного) процессов. В уголовном процессе 

допрос проводится на стадии предварительного и судебного следствия и 

заключается в получении и фиксации (протоколировании) в 

установленном УПК РФ порядке показаний свидетеля, потерпевшего, 

подозреваемого, обвиняемого, эксперта, специалиста, относительно 

обстоятельств, имеющих отношение к расследуемому событию. Порядок 

проведения допроса регламентируется главой 26 и в частности статьями 173, 

174 (допрос обвиняемого), 205 (допрос эксперта) УПК РФ
1
. 

             В зависимости от того, в отношении какого участника расследования 

проводится допрос, он определяется как: 

- допрос свидетеля; 

- допрос потерпевшего; 

- допрос эксперта; 

- допрос специалиста; 

- допрос подозреваемого; 

- допрос обвиняемого; 

- допрос подсудимого. 

С точки зрения законодательства три первых вида допроса 

отличаются тем, что свидетель и потерпевший несут уголовную 

ответственность за дачу заведомо ложных показаний и за отказ от дачи 

показаний, а эксперт, кроме того за вынесение заведомо ложного экспертного 

                                                           
1 Энциклопедический словарь Брокгауза и Ефрона : в 86 т. (82 т. и 4 доп.). — СПб., 1890—1907. 

 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A3%D0%B3%D0%BE%D0%BB%D0%BE%D0%B2%D0%BD%D0%BE-%D0%BF%D1%80%D0%BE%D1%86%D0%B5%D1%81%D1%81%D1%83%D0%B0%D0%BB%D1%8C%D0%BD%D1%8B%D0%B9_%D0%BA%D0%BE%D0%B4%D0%B5%D0%BA%D1%81_%D0%A0%D0%BE%D1%81%D1%81%D0%B8%D0%B9%D1%81%D0%BA%D0%BE%D0%B9_%D0%A4%D0%B5%D0%B4%D0%B5%D1%80%D0%B0%D1%86%D0%B8%D0%B8
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%AD%D0%BD%D1%86%D0%B8%D0%BA%D0%BB%D0%BE%D0%BF%D0%B5%D0%B4%D0%B8%D1%87%D0%B5%D1%81%D0%BA%D0%B8%D0%B9_%D1%81%D0%BB%D0%BE%D0%B2%D0%B0%D1%80%D1%8C_%D0%91%D1%80%D0%BE%D0%BA%D0%B3%D0%B0%D1%83%D0%B7%D0%B0_%D0%B8_%D0%95%D1%84%D1%80%D0%BE%D0%BD%D0%B0


9 
 

заключения, в то время как подозреваемый и обвиняемый давать показания 

не обязаны и ответственности за ложные показания не несут. 

По возрасту допрашиваемого допрос относится к одной из категорий: 

- допрос взрослого; 

- допрос несовершеннолетнего; 

- допрос малолетнего. 

Допрос несовершеннолетнего и малолетнего может проводиться 

только в присутствии его родителей, иных законных представителей либо 

педагога
1
. Допрос несовершеннолетнего и, особенно, малолетнего, строится с 

учётом повышенной внушаемости этих категорий допрашиваемых, 

склонности к фантазированию и большей возможности влияния на их 

показания иных заинтересованных лиц. 

В зависимости от того, допрашивалось ли ранее лицо по 

данным обстоятельствам, допрос выделяется: 

- первоначальный допрос; 

- повторный допрос; 

- дополнительный; 

При первоначальном допросе предмет допроса выясняется в полном 

объеме.  

Повторный допрос – это допрос лица, которое ранее допрашивалось 

по данному уголовному делу. Целями повторного допроса могут быть: 

детализация показаний, их уточнение; получение повторных показаний для 

сравнения их с первоначальными на предмет выявления между ними 

возможных противоречий; склонение допрашиваемого к изменению занятой 

им неправильной позиции и получение от него правдивых показаний. 

                                                           
1
 Федеральный закон РФ "О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации 

в целях совершенствования прав потерпевших в уголовном судопроизводстве" от 28.12.2013 N 432-ФЗ в 

ред. от 30.12.2013// "Российская газета", N 6271, 30.12.2013.  
. 
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 Дополнительный допрос – это допрос, при котором допрашиваемый 

дает показания об обстоятельствах, о которых не шла речь на предыдущих 

допросах.  

Особым видом допроса является допрос на очной ставке. Специфика 

этого допроса определяется тем, что на очной ставке одновременно 

допрашиваются два лица в присутствии друг друга по одним и тем же 

обстоятельствам, при наличии существенных противоречий в ранее данных 

ими показаниях. Цель очной ставки устранить эти противоречия и выяснить 

их причину
1
. 

 

1.2 Общие положения тактики допроса и его стадии. Подготовка 

к допросу 

 

Не всегда по уголовным делам назначаются и проводятся судебные 

экспертизы. Возможно успешно осуществить расследование без 

предъявления людей и вещей для опознания, производства следственных 

экспериментов и других процессуальных действий, предусмотренных УПК 

РФ в качестве средств собирания доказательств. Но без допросов ни одно 

уголовное дело обойтись не может. Знание правовых и криминалистических 

(технологических) характеристик допроса, особенностей подготовки и 

проведения отдельных видов допроса и умение их применить – наиболее 

важное условие для достижения целей данного действия. Но, безусловно, они 

необходимы при производстве других вербальных следственных, а также 

действий, в структуру которых входит в качестве элемента вербальный 

способ получения и проверки значимой информации. 

Общие положения тактики допроса:  

- активность допроса, заключающаяся в инициативности ведения 

допроса следователем, наступательном характере допроса по отношению к 

                                                           
1
 Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации (часть вторая) от 18.12.2001 N 174-ФЗ (ред. от 

27.12.2018) (с изм. и доп., вступ. в силу с 08.01.2019)// "Российская газета", N 249, 22.12.2001.Ст. 192. 
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лицам, уклоняющимся от дачи правдивых показаний;  

- целеустремленность допроса, проведение его с заранее обдуманной 

целью, для получения определенной информации;  

- объективность и полнота допроса, проявляющиеся в том, что 

следователь не вправе по собственному усмотрению сокращать полученные 

показания, изменять их в соответствии со своими представлениями о ходе 

вещей, навязывать допрашиваемому эти представления;  

- учет при допросе особенностей личности допрашиваемого, его 

психики, культурного и образовательного уровня, профессии, 

мировоззрения, что необходимо для установления психологического 

контакта с допрашиваемым, т.е. создания такой атмосферы допроса, при 

которой допрашиваемый проникается уважением к следователю, 

пониманием его задач и обязанностей, исключает всякие личные мотивы в 

его действиях, осознает необходимость способствовать своими показаниями 

установлению истины. Учет психологических особенностей личности 

допрашиваемого необходим и для правильного выбора тактических приемов 

допроса. 

Выделяют четыре осно.вные стади.и допроса:  

- предварите.льная; 

- свободного р.ассказа; 

- вопросно-ответная;  

- процессуального офор.мления получе.нных показ.аний.
1
  

В предварите.льной стадии следовате.ль удостовер.яется в лич.ности 

допр.ашиваемого, з.аполняет а.нкетную част.ь протокол.а, разъясн.яет 

допрашиваемому его права и об.язанности. Эт.а часть до.проса испо.льзуется 

д.ля ознаком.ления с лич.ностными особе.нностями до.прашиваемо.го, 

выясне.ния его поз.иции и уст.ановления с н.им психоло.гического ко.нтакта. 

                                                           
1
 Яблоков, Н. П. Криминалистика : учебник для бакалавров / Н. П. Яблоков. М. : Издательство Юрайт ; ИД 

Юрайт, 2013. — 280 с. — Серия : Бакалавр. Базовый курс. ISBN 978-5-9916-2561-6 (Издательство Юрайт) 

ISBN 978-5-9692-1433-0 (ИД Юрайт) 
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Стадия свободного рассказа – это допрос по су.ществу о те.х 

обстояте.льствах, в с.вязи с котор.ыми лицо в.ызвано для д.ачи показа.ний. В 

это.й стадии не ре.комендуетс.я без необ.ходимости переб.ивать 

допрашиваемого. Вмешиваться в е.го рассказ це.лесообразно л.ишь при яв.ном 

уклоне.нии от тем.ы допроса.  

В вопросно-ответной стадии следователь з.адает уточ.няющие, 

дополняющие, ко.нкретизиру.ющие, контро.льные, напоминающее вопросы, 

пре.дъявляет до.казательст.в. Вопросы ст.авятся в яс.ной, четко.й форме. О.ни 

не долж.ны содержат.ь подсказк.и и носить н.аводящий х.арактер. Хо.д и 

результ.ат допроса офор.мляются в е.го четверто.й завершаю.щей стадии. 

Подготовка к до.просу одно из ос.новных усло.вий получе.ния от 

допр.ашиваемого досто.верных и по.лных показ.аний. При этом с.ледователю 

необ.ходимо: 

а) проанал.изировать м.атериалы де.ла, чтобы о.пределить и.ли 

уточнит.ь процессу.альный статус в.ызываемого н.а допрос субъе.кта: 

потер.певший, св.идетель, по.дозреваемы.й, обвиняе.мый, эксперт; 

б) уточнит.ь предмет е.го показан.ий (если д.ля этого необ.ходимы 

спе.циальные поз.нания, нуж.но изучить соот.ветствующу.ю литературу, 

по.лучить консу.льтацию спе.циалиста, р.азобраться в те.хнологичес.ком 

процессе и т..п.); 

в) выяснить со.циально-де.мографичес.кие данные, 

пс.ихофизиоло.гические к.ачества субъе.кта, вызыв.аемого на до.прос (пол, 

возр.аст, образо.вание, професс.ия, культур.ный уровен.ь, взгляды н.а жизнь, 

х.арактер, те.мперамент, во.ля, возмож.ные психичес.кие состоя.ния при 

до.просе: стр.ах, замкнутост.ь, готовност.ь к конфли.кту и т.д.); 

г) установ.ить круг л.иц, которые до.лжны участ.вовать в до.просе 

(защ.итник, пере.водчик, пе.дагог, зако.нный предст.авитель и др.), пр.инять 

меры к и.х явке; 

д) определ.ить место и вре.мя допроса, с.пособ вызо.ва его участ.ников с 

учето.м требован.ий ст. 187, 188 У.ПК РФ; 



13 
 

е) выбрать о.птимальную пос.ледователь.ность произ.водства до.просов: 

пер.выми допра.шиваются л.ица, распо.лагающие н.аиболее ва.жными 

сведе.ниями; а т.акже те, котор.ые в силу объе.ктивных и субъе.ктивных 

пр.ичин могут з.абыть отде.льные обсто.ятельства и дет.али престу.пления 

(ма.лолетние, прест.арелые, бо.льные и др.); субъе.кты, наход.ящиеся в 

м.атериально.й или иной завис.имости от об.виняемого (ес.ли по делу про.ходит 

неско.лько обвин.яемых, необ.ходимо разобр.аться в их вз.аимоотноше.ниях); 

ж) подгото.вить доказ.ательства, котор.ые будут пре.дъявлены во вре.мя 

допроса, пре.дусмотрев воз.можные аргу.менты на с.лучай, есл.и 

допрашив.аемый попыт.ается их о.порочить и.ли опровер.гнуть; 

з) подгото.вить соответст.вующие сре.дства фикс.ации показ.аний 

(блан.ки протоко.лов, аудио- и.ли видеоте.хнику, персо.нальный ко.мпьютер), 

соз.дать услов.ия для добро.качественно.го допроса (убр.ать со сто.ла все, что 

мо.жет отвлеч.ь внимание до.прашиваемо.го, исключ.ить воздейст.вие внешни.х 

раздражите.лей и т.п.); 

и) составит.ь план допрос.а, обязате.льно включ.ающий: 

обсто.ятельства, по.длежащие уст.ановлению; во.просы, котор.ые необход.имо 

задать до.прашиваемо.му, располо.женные в ну.жной после.довательност.и; 

доказате.льства, котор.ые необход.имо предъя.вить для по.лучения пр.авдивых 

по.казаний
1
. 

Суть орган.изационно-.подготовите.льных дейст.вий в каждо.м случае 

о.пределяетс.я с учетом обсто.ятельств р.асследуемо.го преступ.ления, 

про.цессуально.го положен.ия допраши.ваемого, з.начимости е.го показан.ий, 

техничес.кой оснаще.нности сле.дователя и дру.гих факторо.в. 

 

 

 

 

                                                           
1
 Ищенко Е.П., Топорков А.А. Криминалистика: Учебник. Изд. 2-е, "Инфра-М", 2005 г. [Электронный 

ресурс] //Copyright © 2009-2012 All Rights Reserved. Режим доступа: 

http//www/http://lawtoday.ru/razdel/biblo/krimnalistika/079.php (дата обращения: 25.12.2018). 
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2 ТАКТИЧЕСКИЕ П.РИЕМЫ ДОПРОС.А ПОДОЗРЕВ.АЕМЫХ 

И ОБ.ВИНЯЕМЫХ 

 

2.1 Признание л.ица подозреваемым. Особенност.и допроса 

подозре.ваемого  

 

Понятие «по.дозреваемы.й» имеет нес.колько значе.ний: 

общежитейское, о.перативно-роз.ыскное и про.цессуальное. В об.щежитейском 

пони.мании подозреваемый – это лицо, в от.ношении которого воз.никло 

пред.положение о е.го возможно.й причастност.и к престу.плению. 

Подозреваемый в оператив.но-розыскно.м смысле – лицо, в от.ношении 

которо.го имеются досто.верные све.дения, служащие осно.ванием для 

пр.инятия опер.ативно-роз.ыскных и и.ных мер с це.лью предот.вращения 

по.дготовляемо.го и раскр.ытия совер.шенного им престу.пления
1
.  

Подозреваемый – это участник про.цесса, в от.ношении которого 

собра.ны доказате.льства, дост.аточные дл.я обоснова.нного пред.положения о 

со.вершении и.м преступле.ния и задер.жания либо избр.ания в отно.шении 

него мер.ы пресечен.ия до предъ.явления обвинения
2
. Лицо приз.нается 

подозре.ваемым на ос.новании да.нных, котор.ые позволя.ют предпол.агать о 

со.вершении и.м преступле.ния, но котор.ые еще недост.аточны для 

пре.дъявления е.му обвинен.ия.  

В соответст.вии со ст. 46 У.ПК РФ, подозре.ваемым явл.яется лицо, в 

от.ношении которо.го возбужде.но уголовное де.ло по осно.ваниям и в 

пор.ядке, котор.ые установ.лены гл. 20, л.ибо которое з.адержано в 

                                                           
1
 Федеральный закон от 12.08.1995 N 144-ФЗ (ред. от 29.06.2015) "Об оперативно-розыскной деятельности"// 

Российская газета, N 160, 18.08.1995. 
2
 Порубов Н. И. Тактика допроса на предварительном следствии: Учебное пособие. М.: Издательство БЕК 

1998. 208 с. . [Электронный ресурс]. Режим доступа: http://5fan.ru/wievjob.php?id=16179 (дата обращения: 

25.12.2018) 

http://5fan.ru/wievjob.php?id=16179
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соот.ветствии со ст. 91, 9.2 данного Ко.декса, либо к которо.му примене.на 

мера пресече.ния в виде з.аключения по.д стражу до пре.дъявления об.винения. 

В положен.ии подозре.ваемого ли.цо может н.аходиться в тече.ние 48 часо.в, 

если в отношении е.го не была избр.ана мера пресече.ния в виде з.аключения 

по.д стражу, л.ибо суд не про.длил срок з.адержания в пор.ядке, 

предус.мотренном ч. 7 ст. 108 У.ПК РФ (ст. 94 У.ПК РФ). Либо до 10 суто.к, 

если к не.му примене.на мера пресечения до пре.дъявления об.винения (ч. 1 ст. 

100 У.ПК РФ), исключением я.вляется случ.аи, предус.мотренные ч.астью 2 

насто.ящей стать.и. По истечен.ии указанно.го срока по.дозреваемы.й 

становитс.я обвиняем.ым, если по.дозрения в от.ношении не.го подтвердились, 

в прот.ивном случ.ае мера пресече.ния отменяется и он освобо.ждается. 

Следователь об.язан допрос.ить подозре.ваемого не.медленно пос.ле его 

задер.жания и за.ключения по.д стражу, либо не поз.днее 24 часо.в с момент.а 

возбужде.ния уголов.ного дела и.ли фактичес.кого его з.адержания. Этот 

пор.ядок дейст.вует и тог.да, когда в от.ношении по.дозреваемо.го избрана и.ная 

мера пресече.ния (подпис.ка о невыез.де, залог, л.ичное поруч.ительство и др.). 

Это требов.ание закон.а имеет та.ктическое з.начение: че.м раньше бу.дет 

допроше.н подозреваемый, те.м больше г.арантий по.лучить от не.го 

правдив.ые показания. Стр.ах перед не.избежным р.азоблачение.м, 

растеря.нность и по.давленност.ь от всего с.лучившегос.я, чувство 

не.известност.и наиболее с.ильны сразу пос.ле соверше.ния престу.пления и 

с.пособствуют получе.нию искрен.них показа.ний.  

В допросе по.дозреваемо.го может пр.инять участ.ие прокурор ст. 37 

УП.К РФ, который, к.ак правило, л.ично допра.шивает подозре.ваемых при 

в.ыдаче санк.ции на арест, либо при з.адержании несовершеннолетних. Т.акже 

прокурор мо.жет участво.вать в допросе пр.и необходи.мости оказ.ания 

помощ.и следовате.лю и в цел.ях контроля за правильност.ью проведе.ния 

допрос.а
1
. 

                                                           
1
 Федеральный закон от 17.01.1992 N 2202-1 (ред. от 27.12.2018) "О прокуратуре Российской Федерации"  
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Общий процессу.альный пор.ядок допрос.а подозрев.аемого не 

от.личается от пор.ядка допрос.а обвиняемо.го. Так, ст.атья 188 УПК РФ 

указывает, что в.ызов и допрос по.дозреваемо.го произво.дятся с соб.людением 

пр.авил, уста.новленных соот.ветствующи.ми статьям.и Кодекса д.ля допроса 

об.виняемого. О.днако такт.ика допрос.а подозреваемого и об.виняемого 

неодинакова. До.прос подозреваемого характеризуетс.я особыми 

пс.ихологичес.кими момент.ами. Во-пер.вых, у подозреваемого ярко выра.жена 

оборо.нительная до.минанта, уст.ановка на со.крытие объе.ктивной 

инфор.мации. Во-.вторых, к с.ледователю о.н относитс.я с предубеждением и 

н.астороженност.ью. В-третьих, д.ля последу.ющей ориент.ировки 

подозреваемый стремится по.лучить инфор.мацию о сте.пени 

осведо.мленности с.ледователя. В-чет.вертых, он н.аходится в состо.янии 

возбу.ждения и р.астерянности
1
.  

Подозреваемый, задержан.ный по «гор.ячим следа.м», психоло.гически 

не гото.в к допросу. Дача по.казаний подозреваемым – это его право, а не 

об.язанность, так к.ак своими по.казаниями о.н защищаетс.я от возни.кшего 

подозре.ния. При допросе по.дозреваемо.го в перву.ю очередь проверяются 

обсто.ятельства, в.ызвавшие по.дозрение. Иногда по.дозреваемому 

пре.дъявляются до.казательст.ва, еще не.достаточно про.веренные, поэто.му 

они оцениваются прежде все.го с точки зре.ния обосно.ванности по.дозрений. 

Нере.дко подозреваемый допрашиваетс.я сразу же пос.ле совершения 

престу.пления, ко.гда еще не про.думана лин.ия поведен.ия. Фактор 

в.незапности пр.и допросе л.ишает его воз.можности пр.идумать ту ил.и иную 

верс.ию, оценит.ь значение и.меющихся у с.ледователя док.азательств. З.десь 

чрезв.ычайно важное значе.ние имеют моме.нт и обсто.ятельства з.адержания. 

З.адержанный с по.личным дол.жен быть не.медленно о.прошен, ес.ли 

обстояте.льства не поз.воляют пока е.го допросит.ь и показа.ния оформит.ь 

протоколо.м. Он долже.н объяснит.ь ситуацию. Не будучи пс.ихологичес.ки 

                                                           
1
 Васильев, В. Л. Юридическая психология: учебник/В.Л. Васильев – Питер, 2009. – 608с. 
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готовым, не про.думав ложну.ю линию свое.го поведен.ия до конц.а, 

подозре.ваемый может р.ассказать пр.авду. Многое за.висит и от то.го, 

наскол.ько тактичес.ки правиль.но и увере.нно в моме.нт задержания 

действо.вали лица, е.го произво.дившие. Например, уч.астковый 

уполномоченный по.лиции при задер.жании подозре.ваемого на к.вартире вз.ял 

в руки его кроссовки и стал расс.матривать р.исунок на по.дошве, пос.ле этого 

кроссовки отложил в сторо.ну. За дейст.виями полиции вниматель.но 

наблюда.л подозреваемый. На допросе о.н рассказа.л: «Я поня.л, что мен.я 

выдали кроссовки: ведь у них ярко в.ыраженная по.дошва с ло.готипом 

фир.мы, а в здани.и, откуда я  похитил матер.иальные  це.нности пол б.ыл в 

побелке, и я ост.авил на месте с.вои следы». Подозревае.мый должен б.ыть 

обыска.н и здесь же до.прошен о пр.инадлежност.и найденных у него ве.щей, 

предмето.в, содержа.нии записе.й. Они могут свидете.льствовать о мест.ах, где 

он б.ывал, его с.пециальност.и. Выяснен.ие этих обсто.ятельств с.пособствует 

уст.ановлению л.ичности задержанного, раскрыти.ю преступле.ний, котор.ые 

не были известны сле.дователю. Х.арактерной особе.нностью до.проса 

подозре.ваемого яв.ляется и то, что по.дготовка к до.просу прово.дится в 

корот.кие сроки. С.ледователь нере.дко распол.агает самы.ми минимал.ьными 

сведе.ниями о личност.и подозрев.аемого и то.лько в ходе до.проса опре.деляет, 

какие из т.актических пр.иемов целесообр.азно приме.нить. Такт.ика допрос.а 

определяетс.я личность.ю допрашив.аемого, степенью доказ.анности уч.астия 

его в со.вершении престу.пления, вз.аимоотношениями с дру.гими 

подозре.ваемыми. Эт.и обстояте.льства устанав.ливаются пр.и изучении 

м.атериалов у.головного де.ла. В процессе по.дготовки к до.просу 

подозре.ваемого опре.деляется пре.дмет допрос.а, место е.го проведе.ния и 

после.довательност.ь допросов (ес.ли несколь.ко подозре.ваемых).  

Приступая к до.просу, сле.дователь до.лжен иметь яс.ное предст.авление 

о то.м, что необ.ходимо выясн.ить у допр.ашиваемого и к.акие доказ.ательства 

бу.дут использо.ваны для е.го изобличе.ния. Допра.шивать без по.дготовки, без 

н.аличия мин.имума доказ.ательств, изоб.личающих по.дозреваемого, наде.ясь 
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на то, что о.н сам расс.кажет о свое.й преступно.й деятельности, з.начит 

созн.ательно до.пускать про.вал допрос.а. Иногда необ.ходимо про.вести ряд 

де.йствий, на.правленных н.а более по.лное изуче.ние обстояте.льств дела и 

в.ыбор наибо.лее правильной та.ктики допрос.а подозрев.аемого. Дл.я этого 

сле.дует допросить не.которых св.идетелей, по.говорить с р.аботниками поли-

ции, котор.ые задержи.вали его, б.ыли у него н.а квартире с об.ыском или 

про.водили осмотр мест.а происшест.вия. Если с.ледователь не б.ыл на месте 

про.исшествия и ус.ловия позво.ляют сделат.ь это, полезно выех.ать туда д.ля 

знакомст.ва с обста.новкой, в которо.й развивались соб.ытия, явля.ющиеся 

пре.дметом допрос.а подозрев.аемого. 

 

2.2 Тактические пр.иемы (комб.инации) до.проса подозре.ваемого 

 

Перед допросо.м следовате.ль устанав.ливает лич.ность 

подозреваемого, место ж.ительства и р.аботы, выяс.няет, куда о.н выезжал в 

пос.леднее вре.мя, почему переез.жал на новое место ж.ительства, ме.нял 

работу. Пос.ле этого с.ледователь р.азъясняет по.дозреваемо.му, в совершении 

к.акого престу.пления он по.дозреваетс.я, его пра.ва, предус.мотренные ст. 46 

У.ПК РФ, а т.акже иные пр.ава, котор.ыми облада.ют допраши.ваемые лиц.а
1
. 

Если подозре.ваемый (об.виняемый) не в.ладеет язы.ком, на которо.м 

ведется пре.дварительное с.ледствие, необ.ходимо при.гласить пере.водчика. 

Пере.д началом допрос.а следовате.ль разъясняет ему е.го обязанност.и и 

предупре.ждает об от.ветственност.и за заведо.мо неправи.льный пере.вод. Это 

от.мечается в прото.коле допрос.а подозрев.аемого (об.виняемого) и 

у.достоверяетс.я подписью пере.водчика (ст. 5.9 УПК РФ). 

Подозреваемому нужно разъ.яснить общие поло.жения Конст.итуции 

РФ, в противно.м случае е.го показан.ия должны пр.изнаваться су.дом 

                                                           
1
 Балашов Д.Н., Балашов Н.М., Маликов С.В. Криминалистика: Учебник. — М.: ИНФРА-М, 2005. С.298 
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получе.нными с нару.шением зако.на и не мо.гут являтьс.я доказате.льством 

ви.новности по.дозреваемо.го (ст. 51 Ко.нституции РФ)
1
. 

Показания по.дозреваемо.го являютс.я не только сре.дством 

док.азывания, но и сре.дством его з.ащиты. Поэтому в от.личие от с.видетеля и 

потерпевшего по.дозреваемы.й не несет от.ветственност.и за отказ от дачи  

 показаний и з.а дачу заве.домо ложны.х показани.й. 

Допрос подозре.ваемого нере.дко носит ко.нфликтный х.арактер, что 

объ.ясняется естест.венной реа.кцией любо.го человек.а, как вино.вного, так и 

не.виновного, н.а сам факт е.го задержа.ния или возбу.ждения уго.ловного де.ла. 

Для см.ягчения ко.нфликтной с.итуации подозре.ваемому мо.жет быть 

сооб.щено о мер.ах, принят.ых для обес.печения ухо.да за его се.мьей, о мер.ах 

по обес.печению со.хранности е.го дома, и.мущества в пер.иод его 

вы.нужденного отсутст.вия, что бу.дет способст.вовать уст.ановлению 

пс.ихологичес.кого конта.кта. 

Подозреваемый дает показ.ания по по.воду обсто.ятельств, 

пос.луживших ос.нованием д.ля его задер.жания или з.аключения по.д стражу, а 

т.акже по по.воду иных из.вестных ему обсто.ятельств де.ла. 

Показания подозреваемого будучи в соот.ветствии со ст. 76 У.ПК РФ 

доказ.ательствам.и, чрезвыч.айно важны д.ля правиль.ного разре.шения 

уголо.вного дела, т.ак как нере.дко содерж.ат фактичес.кие данные, котор.ые 

нельзя по.лучить из дру.гих источн.иков. Если подозреваемый в 

действите.льности со.вершил престу.пление, то е.му лучше, че.м кому-либо, 

из.вестны обсто.ятельства со.деянного. О.днако эти субъе.кты редко с.клонны к 

д.аче полных и досто.верных пок.азаний, в связи с чем особу.ю актуальност.ь 

приобрет.ает тактик.а допроса
2
. 

                                                           
1
 Конституция Российской Федерации (принята всенародным голосованием 12.12.1993) (с учетом поправок, 

внесенных Законами РФ о поправках к Конституции РФ от 30.12.2008 № 6-ФКЗ, от 30.12.2008, № 7-ФКЗ, от 

05.02.2014, № 2-ФКЗ, от 21.07.2014 № 11-ФКЗ) //Собрание законодательства РФ, 04.08.2014, N 31, ст. 4398. 
2
 Ищенко Е.П. , Топорков А.А. Криминалистика: Учебник. Изд. 2-е, испр. и доп. / Под ред. док тора 

юридических наук, профессора Е.П. Ищенко — М.: Юридическая фирма «КОНТРАКТ», «ИНФРА-М», 

2006. С.422-423 
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Допрос подозреваемого – это неотложное с.ледственное де.йствие, что 

обус.ловливает с.пецифику т.актики его про.изводства. Во-.первых, по.дготовка 

к до.просу долж.на быть про.изведена в оче.нь сжатые сро.ки, во-втор.ых, 

следов.атель к это.му моменту р.асполагает до.казательст.вами, дающ.ими 

основа.ния лишь пре.дполагать пр.ичастность по.дозреваемо.го к 

совер.шенному престу.плению. В-трет.ьих, его л.ичность пр.актически 

не.известна, поэто.му тактику до.проса прихо.дится выбир.ать, что н.азывается, 

с.ходу. Все это требует от с.ледователя у.мения быстро про.анализиров.ать 

исходну.ю  информаци.ю и наметит.ь план допрос.а . 

Однако, допрос по.дозреваемо.го сразу пос.ле его задер.жания или 

арест.а имеет не.которое пре.имущество: прот.иводейству.ющий правосу.дию 

подозре.ваемый не в состо.янии детал.ьно обдумат.ь, всесторо.нне обосно.вать 

ложну.ю версию, е.го ложные по.казания со.держат обыч.но явные 

прот.иворечия. 

Допрос может пре.дваряться бесе.дой с цель.ю выявлени.я его 

личност.ных обязан.ностей. В про.цессе допрос.а перед по.дозреваемы.м 

ставятся прежде все.го те вопрос.ы, ответы н.а которые у.же известн.ы 

следовате.лю. 

Следователь до.лжен прояв.лять большу.ю осторожност.ь в 

использо.вании факт.ического м.атериала, ибо м.алейшие ош.ибки резко 

ос.лабляют его поз.иции. 

Основная з.адача следо.вателя – получить сведения, поз.воляющие 

про.верить прич.астность по.дозреваемо.го к рассле.дуемому соб.ытию. При 

это.м необходи.мо выделит.ь такие обсто.ятельства, котор.ые могут б.ыть 

извест.ны только л.ицу, совер.шившему престу.пление. 

Большое зн.ачение в до.просе имеет мето.д косвенны.х вопросов. О.н 

состоит в то.м, что вопрос.ы «маскиру.ются» сред.и внешне безопасных, как 

бы д.алеко от и.нтересующе.го следовате.ля события
1
. 

                                                           
1
 Еникеев М.И. Образцов В.А., Эминов В.Е. Следственнные действия: психология, тактика, технология: 

учебное пособие. – М.: «Проспект», 2010. С.159-160 
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Одним из эффе.ктивных пр.иемов, при.меняемых д.ля изобличе.ния 

подозре.ваемого, я.вляется пре.дъявление до.казательст.в. Предъяв.лять можно 

л.ишь достовер.ные доказате.льства. Прежде че.м предъявл.ять доказате.льства, 

сле.дователь до.лжен допрос.ить подозре.ваемого об обсто.ятельствах, 

с.вязанных с к.аждым из н.их. Например, до пре.дъявления пре.дмета, 

при.надлежащего подозреваемому и обнаруже.нного на месте про.исшествия, 

с.ледует выяс.нить, не мо.г ли он по.пасть туда в не.криминально.й ситуации. 

До оглашения по.казаний, изоб.личающих по.дозреваемо.го, рекоме.ндуется 

вы.яснить хар.актер взаи.моотношени.й между ни.м и свидете.лем и т.д. 

Доказательства мо.гут предъя.вляться в р.азличной 

последо.вательност.и. Обычно о.ни предъяв.ляются по мере возр.астания их 

до.казательст.венного зн.ачения: вн.ачале менее з.начительные, кос.венно 

подт.верждающие в.ину подозре.ваемого, а з.атем все бо.лее веские. И.ногда 

для побуждения допрашивае.мого к даче пр.авдивых по.казаний 

це.лесообразно пре.дъявить на.иболее впеч.атляющее до.казательст.во, что 

мо.жет создат.ь представ.ление о по.лной осведо.мленности с.ледователя в 

обсто.ятельствах со.вершенного престу.пления. 

При недост.аточности до.казательств для изобличе.ния подозре.ваемого 

сле.дователь до.лжен попыт.аться получ.ить их от до.прашиваемо.го, использу.я 

для этого прот.иворечия в е.го показан.иях и те с.ведения, котор.ые он сооб.щил 

по неос.мотрительност.и (проговорки) на позиц.ии отрицан.ия. 

Поспешное и неу.мелое предъ.явление до.казательст.в снижает и.х 

изобличите.льную напр.авленность, поз.воляет прот.иводейству.ющему лицу 

в.ыдвинуть ло.жные объяс.нения. Док.азательств.а следует пре.дъявлять с 

учето.м их взаимос.вязи
1
. 

При допросе нес.кольких по.дозреваемы.х по делам о гру.пповых 

престу.плениях це.лесообразно ис.пользовать пс.ихологичес.кие феноме.ны 

межличност.ного взаимо.действия: р.азнонаправ.ленные интерес.ы членов 

                                                           
1
 Ищенко Е.П. , Топорков А.А. Криминалистика: Учебник. Изд. 2-е, испр. и доп. / Под ред. док тора 
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гру.пп, соперн.ичество, а т.акже стрем.ление отде.льных члено.в группы 

преу.меньшить с.вою роль в со.вершенном престу.плении
1
. 

Если подозре.ваемый отр.ицает свою пр.ичастность к со.вершенному 

престу.плению, то с.ледует вни.мательно в.ыслушать е.го доводы, а з.атем 

постар.аться скло.нить его к д.аче правди.вых показа.ний. С учето.м 

имеющихс.я доказательств и л.ичности допрашиваемого следовате.ль может 

пр.именить сле.дующие прие.мы: 

а) спокойно от.метить несоот.ветствие по.казаний матер.иалам 

дела и посо.ветовать р.ассказать пр.авду; 

б) объяснит.ь значение ч.истосердеч.ного раска.яния; 

в) задать допрашиваемому дополняющ.ие и уточн.яющие вопрос.ы об 

обсто.ятельствах, котор.ые освещен.ы наиболее досто.верно; 

г) как бы не.взначай про.демонстриро.вать вещест.венное 

док.азательство, изъ.ятое с мест.а происшест.вия; 

д) задават.ь вопросы, чтоб.ы допрашив.аемый сооб.щил сведен.ия, 

которые мо.гли стать из.вестными е.му лишь в то.м случае, 

если он бы.л на месте про.исшествия в и.нтересующи.й следствие 

момент; 

е) назвать подозреваемому иные средст.ва установ.ления его 

причастности к со.деянному: про.демонстриро.вать соответст.вующие 

поис.ковые прибор.ы, разъясн.ить возмож.ности эксперт.из и 

т.п.; 

ж) создать у до.прашиваемо.го преувел.иченное пре.дставление 

о степени с.воей осведо.мленности, сфор.мировать в.печатление, 

что следов.ателю не из.вестны тол.ько некотор.ые второсте.пенные 

обстоятельства. 

Достаточно с.пецифична т.актика допрос.а подозрев.аемого, котор.ый, 

отрица.я свою прич.астность к со.вершенному престу.плению, ут.верждает, что 
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в это вре.мя находилс.я в ином месте. Д.ля проверк.и алиби сле.дователю 

ну.жно: 

а) подробно до.просить по.дозреваемо.го об обсто.ятельствах, 

связанных с в.ыдвигаемым а.либи (где, с ке.м и зачем о.н находилс.я в 

интересу.ющий следст.вие момент; ко.му говорил о н.амерении 

побывать в то.м месте; к.аким способо.м прибыл н.а указанное место и 

по.кинул его; с.колько вре.мени наход.ился в дан.ном месте и 

какие события т.ам в это вре.мя произош.ли, кто его т.ам видел и 

т.д.), и про.верить получе.нные показ.ания. 

В ходе про.верки необ.ходимо безот.лагательно до.просить те.х лиц, на 

котор.ых подозреваемый ссылался в по.дтверждение с.воего алиб.и. При это.м 

следовате.ль должен по.дробно выяс.нить у допрашиваемого, где нахо.дился 

подозре.ваемый и че.м он заним.ался в тот мо.мент, когд.а было совер.шено 

престу.пление, кто е.ще может по.дтвердить этот ф.акт и т.п. Ст.авить вопрос.ы 

допрашив.аемому нуж.но от обще.го к частно.му, формул.ируя их та.к, чтобы 

о.н не мог до.гадаться, к.акой ответ н.аиболее вы.годен для подозревае.мого. 

Проверяя а.либи подозре.ваемого, с.ледователь мо.жет подгото.вить и 

про.извести, н.апример, с.ледственны.й экспериме.нт, чтобы в.ыяснить, и.мел ли 

он воз.можность по.кинуть указ.анное им и с.видетелями место, со.вершить 

престу.пление и вер.нуться обр.атно незамече.нным. При необхо.димости 

сле.дователь мо.жет поручит.ь органу доз.нания провер.ку показан.ий 

подозре.ваемого и свидете.лей путем о.перативно – розыскных  мероприят.ий
1
; 

б) выявить и до.просить те.х граждан, котор.ых подозре.ваемый не 

н.азвал, но котор.ые должны з.нать, где о.н был во вре.мя соверше.ния 

престу.пления; 

в) произвест.и повторны.й детальны.й допрос по.дозреваемо.го, изменя.я 

последов.ательность в.ыяснения обсто.ятельств, с.вязанных с в.ыдвинутым 

а.либи, предъ.являя опро.вергающие до.казательст.ва. 

                                                           
1
 Федеральный закон от 12.08.1995 N 144-ФЗ (ред. от 06.07.2016) "Об оперативно-розыскной деятельности"// 
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При допросе подозреваемого может испо .льзоваться и.нформация, 

по.лученная о.перативно – розыскным путем. Такт.ика допрос.а с 

примене.нием таких с.ведений имеет не.которые особе.нности: 

г) их испо.льзование ну.жно согласо.вать с орг.аном дозна.ния, 

чтобы форму.лируя вопрос.ы и оглаша.я подозреваемому те или 

иные сведе.ния, не рас.крыть их источ.ники; 

д) следует по.мнить, что т.акая инфор.мация не все.гда достовер.на, 

поэтому ис.пользовать мо.жно лишь ос.новательно про.веренные д.анные
1
. 

 

2.3 Тактичес.кие приемы до.проса обви.няемого 

 

Обвиняемым пр.изнается л.ицо, в отно.шении которо.го в 

устано.вленном за.коном поря.дке вынесе.но постано.вление о пр.ивлечении 

е.го в качест.ве обвиняе.мого в совер.шении престу.пления. Пре.дъявив 

обв.инение, сле.дователь об.язан немед.ленно допрос.ить обвиняе.мого. За 

ис.ключением с.лучаев, не тер.пящих отла.гательства, до.прос обвин.яемого 

про.изводится в д.невное вре.мя по месту про.изводства пре.дварительно.го 

расследо.вания либо по месту н.ахождения до.прашиваемо.го. Если с мо.мента 

предъ.явления об.винения в де.ле участвует з.ащитник, о.н вправе 

пр.исутствоват.ь при допросе и с р.азрешения с.ледователя з.адавать 

об.виняемому во.просы. Сле.дователь мо.жет отвест.и вопрос з.ащитника, но 

пр.и этом обяз.ан занести от.веденный во.прос в прото.кол допрос.а. 

Первичный до.прос обвин.яемого нач.инается с р.азъяснения е.му 

сущност.и предъявле.нного обви.нения и пр.ав обвиняе.мого на 

пре.дварительно.м следстви.и. После это.го у него в.ыясняется, пр.изнает ли о.н 

себя вино.вным в инкр.иминируемо.м деянии и что мо.жет заявит.ь по 

сущест.ву обвинен.ия. В случ.аях призна.ния обвиняе.мым своей в.ины он 

допр.ашивается по все.м известны.м ему обсто.ятельствам де.ла, независ.имо от 

пол.ноты, объе.ма ранее д.анных по это.му поводу по.казаний, но в и.ном 
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процессу.альном статусе. Пос.ле свободно.го рассказ.а обвиняемо.му могут 

б.ыть заданы во.просы. У об.виняемого, пр.изнающего с.вою вину, в.ыясняются 

с.ледующие во.просы по су.ществу дел.а: 

- в силу каких обсто.ятельств, н.а какой поч.ве, ради дост.ижения как.их целей 

о.н совершил престу.пление, рас.каивается л.и в содеян.ном, что б.ы он хотел и 

мо.жет сделат.ь для смягче.ния своей уч.асти; 

- где, ког.да, какой, в резу.льтате чего у не.го возник у.мысел на со.вершение 

престу.пления (в с.лучае совер.шения неосторо.жного престу.пления 

выяс.няются цел.ь, мотив, обсто.ятельства по.ведения либо де.ятельности, в 

с.вязи с котор.ыми соверше.но преступ.ление), что и.м лично ил.и другими 

л.ицами было с.делано в пор.ядке подгото.вки к совер.шению престу.пления; 

- когда, в к.акое время, к.аким способо.м, откуда пр.ибыл на место бу.дущего 

престу.пления; 

- какие от.ношения ра.нее связыв.али его с эт.им местом, пре.дметом 

пос.ягательств.а; 

- каковы обсто.ятельства и пос.ледствия престу.пления, ка.к долго на.ходился 

на месте про.исшествия, к.аким способо.м, с помощ.ью каких воз.можностей и 

пре.дметов совер.шил престу.пление, какие конкретно де.йствия и в какой 

последовате.льности со.вершил, дост.игнута ли б.ыла престу.пная цель и т..д.; 

- что конкрет.но им было с.делано на месте про.исшествия пос.ле соверше.ния 

престу.пления; 

- каким обр.азом и куд.а убыл с мест.а происшест.вия, что де.лал в даль.нейшем 

вплот.ь до момент.а привлече.ния его к от.ветственност.и за содеянное. 

Обвиняемому, не пр.изнающему с.вою вину, пре.длагается д.ать 

показа.ния по сущест.ву обвинен.ия и занято.й им позиц.ии с приве.дением тех 

до.водов и ар.гументов, н.а которых о.на базируетс.я, изложит.ь свои верс.ии, 

мнения, д.ать оценку из.вестных ему до.казательст.в обвинени.я. 

В случае ч.астичного пр.изнания об.виняемым с.воей вины необ.ходимо 

выяс.нить, в че.м конкретно о.н признает себ.я виновным, прот.ив какой ч.асти 

обвине.ния возраж.ает и поче.му, а зате.м предоста.вить ему воз.можность д.ать 
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подроб.ные показа.ния по сущест.ву обвинен.ия в полно.м объеме и по все.му 

комплексу во.просов, св.язанных с ф.абулой обв.инения, кв.алификацие.й 

содеянно.го и занято.й позицией. 

В дальнейше.м, в случае необ.ходимости, об.виняемый нез.ависимо от 

то.го, признает и.ли отрицает с.вою вину, мо.жет быть до.прошен 

допо.лнительно (.подчас мно.гократно) по во.просам, воз.никающим у 

с.ледователя по хо.ду расследо.вания, в ч.астности, по резу.льтатам про.верки 

верс.ий обвиняе.мого, его до.водов, ход.атайств, з.аявлений. 

Показания об.виняемого в фор.ме свободно.го рассказ.а и ответо.в на 

задан.ные вопрос.ы, его мне.ния, оценк.и, доводы, хо.датайства, з.аявления 

з.аносятся в прото.кол допрос.а, который по.дписываетс.я обвиняем.ым и 

следо.вателем (об.виняемый в.праве зафи.ксировать с.вои показа.ния в 

прото.коле допрос.а собствен.норучно). 

Показания об.виняемого я.вляются ря.довым доказ.ательством по де.лу; 

они не и.меют никако.го преимущест.венного зн.ачения перед дру.гими 

доказ.ательствам.и, подлежат, к.ак и всякое до.казательст.во, провер.ке и 

оценке. 

В тактичес.ком отноше.нии следов.ателю важно по.лучить от об.виняемого 

пр.авдивые по.казания, ибо о.н является бо.гатейшим источ.ником инфор.мации 

об обсто.ятельствах со.вершенного и.м преступле.ния, может у.казать мот.ивы 

его со.вершения, н.азвать лиц, по.дтверждающ.их его пок.азания, пре.дставить 

дру.гие доказате.льства, котор.ые не были из.вестны сле.дователю. Кро.ме того, 

пр.изнание об.виняемым с.воей вины и.меет важное психо.логическое 

з.начение, оно разряж.ает конфли.ктную ситу.ацию всего р.асследован.ия. 

Для допрос.а обвиняемо.го большое з.начение имеет пр.авильный 

в.ыбор момент.а его прове.дения, котор.ый определ.яется следо.вателем в 

з.ависимости от обсто.ятельств де.ла. Здесь р.азличаются д.ва аспекта: 

про.цессуальны.й и тактичес.кий. В рам.ках сроков, пре.дусмотренн.ых 

уголовно-.процессуал.ьным законо.м, следовате.ль выбирает н.аиболее 

уд.ачный с точ.ки зрения т.актики моме.нт предъяв.ления обви.нения и до.проса 



27 
 

обви.няемого. К.ак правило, до.прос его про.изводится то.гда, когда 

с.ледователь собр.ал материа.лы, достаточ.ные для пре.дъявления об.винения, и 

т.акие, котор.ые бы свое.й доказате.льственной с.илой заста.вили обвин.яемого 

соз.наться в содеянном. 

Допрос обв.иняемого н.ачинается с во.проса о то.м, признает л.и он себя 

в.иновным в пре.дъявленном об.винении, пос.ле чего ему пре.длагается д.ать 

показа.ния по сущест.ву обвинен.ия. От того, к.ак он ответ.ит на этот во.прос, 

завис.ит последу.ющая такти.ка его допрос.а. Он может пр.изнать себ.я 

виновным по.лностью, ч.астично ил.и невиновн.ым вовсе, н.аконец, ме.нять 

показ.ания. 

В зависимост.и от отноше.ния к предъ.явленному об.винению и 

объе.ктивности по.казаний раз.личают пят.ь типичных ос.новных 

сле.дственных с.итуаций:  

а) обвиняе.мый полност.ью признает себ.я виновным, ч.истосердеч.но и 

объект.ивно расск.азывая о содеянном, что соот.ветствует собр.анным по де.лу 

материа.лам; 

б) обвиняе.мый полност.ью признает себ.я виновным, но в е.го 

показан.иях содерж.атся сведе.ния, проти.воречащие м.атериалам де.ла; 

в) обвиняе.мый частич.но признает себ.я виновным, и в е.го показан.иях 

также со.держатся с.ведения, прот.иворечащие собр.анным матер.иалам; 

г) обвиняе.мый не приз.наёт себя в.иновным, объ.ясняя прич.ину этого; 

д) обвиняе.мый не приз.нает себя в.иновным и от.казывается д.авать 

показ.ания
1
. 

Тактика до.проса обви.няемого – о.дна из наибо.лее сложных. Она 

долж.на отвечат.ь требован.иям уголов.но-процессу.ального за.кона, стро.иться 

в за.висимости от сост.ава престу.пления, лич.ности обви.няемого, и.меющихся 

                                                           
1
 Порубов Н. И. Тактика допроса на предварительном следствии: Учебное пособие. М.: Издательство БЕК 

1998. 208 с. . [Электронный ресурс]. Режим доступа: http://5fan.ru/wievjob.php?id=16179 (дата обращения: 

29.12.2018). 
 

http://5fan.ru/wievjob.php?id=16179
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в де.ле доказате.льств, от то.го, признает об.виняемый себ.я виновным в 

пре.дъявленном е.му обвинен.ии или нет. 

Одним из пр.иемов допрос.а, применяе.мых в отно.шении обви.няемого, 

пр.изнающего с.вою вину, я.вляется дет.ализация е.го показан.ий. Этот пр.ием 

позвол.яет шаг за ш.агом просле.дить ход де.йствий обв.иняемого, про.верить, 

как они раз.вивались, и н.асколько ло.гично дейст.вовал обви.няемый. Пр.и 

таком до.просе искл.ючена опас.ность пропустить обстоятел.ьства, име.ющие 

значе.ние для де.ла, введен.ия следовате.ля в заблу.ждение. Име.нно с помо.щью 

детализ.ации показ.аний можно в.ыявить соуч.астников, по.дстрекателе.й, 

установ.ить, где н.аходится по.хищенное и.мущество, по.длежащее воз.можной 

конф.искации, и по.лучить нов.ые доказате.льства, по.дтверждающ.ие 

правдив.ые показан.ия обвиняе.мого. В пос.ледующем, ес.ли обвиняе.мый 

решит из.менить сво.и показани.я, он не с.может этого с.делать, а ес.ли и 

сделает, это не бу.дет иметь з.начения. 

Другим такт.ическим пр.иемом для про.верки приз.нания обви.няемого 

яв.ляется повтор.ный допрос по те.м обстояте.льствам, по котор.ым он ранее 

б.ыл допроше.н. Обвиняе.мый нередко ст.арается пр.ипомнить не то, что о.н 

совершил, а то, что о.н уже говор.ил следовате.лю. Детализ.ация показ.аний 

при по.вторном до.просе может в.ыявить несоот.ветствие с пер.вым. 

Проти.воречивост.ь в показа.ниях свидете.льствует об и.х ложности. 

Со.впадение по.казаний об.виняемых до.лжно насторо.жить следо.вателя, та.к 

как така.я согласов.анность мо.жет явитьс.я результато.м предварите.льного 

сго.вора. Дейст.венное средство про.верки таки.х показани.й опять-таки 

дет.альный допрос. 

Допрос обв.иняемого, котор.ый не дает пр.авдивых по.казаний, луч.ше 

начать с ме.лочей, изд.алека, с от.влекающей бесе.ды, расспрос.ить его о 

су.димостях, уз.нать, где отб.ывал наказ.ание, где ж.ил и работ.ал. Важное 

значе.ние для изуче.ния личност.и обвиняемо.го и устано.вления с н.им 

контакт.а приобрет.ает его до.прос по во.просам анкет.ной части протокола. 

Об.виняемому н.адо дать в.ысказаться до ко.нца, не переб.ивая, и ка.к можно 
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по.дробнее за.нести его по.казания в прото.кол. По хо.ду показан.ий задаютс.я 

вопросы нез.начительные и в.ажные, сре.ди них и т.акие, на котор.ые уже 

известе.н правильн.ый ответ. Ко.гда протоко.л подписан, и об.виняемый 

о.кончательно во.шел в свою ро.ль, думая, что е.му удалось об.мануть 

сле.дователя, ну.жно, проан.ализировав е.го показан.ия, объясн.ить 

обвиняемому, что об.ман давно р.аскрыт и е.го не прер.ывали лишь по 

т.актическим сообр.ажениям. И.ногда во вре.мя допроса чу.вствуется 

в.нутренняя неу.веренность об.виняемого: по.казания не и.меют строго 

в.ыдержанного п.лана, произ.носятся с з.апинкой; посто.янно наблю.дает за 

ре.акцией сле.дователя н.а его показ.ания. Если с.ледователь з.аметил эту 

неу.веренность, н.адо пресеч.ь попытку го.ворить непр.авду, изоб.личив 

допрашиваемого имеющимис.я доказате.льствами. 

В том случ.ае, если об.виняемый у.порно не же.лает дават.ь правдивые 

по.казания, бо.лее правил.ьно в отно.шении него избр.ать тактику 

посте.пенного пре.дъявления от.дельных до.казательст.в. Каждый т.акой допрос 

хот.я и не дост.игает цели ср.азу, но все же о.казывает н.а обвиняемо.го 

определе.нное влиян.ие. Когда же поз.иция обвин.яемого будет по.колеблена, 

то все и.меющиеся из.вестные ему до.казательст.ва и новые у.лики могут б.ыть 

предъя.влены ему в со.вокупности. Об.виняемый, д.ающий ложн.ые показан.ия, 

после до.проса проя.вляет растерянность и все вре.мя возвращ.ается к мысли, 

что его от.пирательст.во не имеет с.мысла, что о.н уличен и у.же нет сил 

про.должать за.пираться. В.начале он з.ащищается в н.адежде на то, что е.го 

вину не с.могут доказ.ать, но эт.а уверенност.ь с каждым но.вым допросо.м 

исчезает. Л.юбая отговор.ка тут же о.провергаетс.я, любая ло.жь тут же 

об.наруживаетс.я, повсюду в.ыступают противореч.ия, со все.х сторон е.го 

окружают до.казательст.ва. Обвиняе.мый не вид.ит выхода и де.лает еще 

нес.колько поп.ыток при по.мощи новой л.жи избежат.ь наказани.я, но терп.ит 

поражен.ие. Постепе.нно в нем кре.пнет убежде.ние, что д.альнейшее 

от.пирательст.во бесцель.но, и он соз.нается. 
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Изобличить об.виняемого, не пр.изнающего себ.я виновным, мо.жно 

только с по.мощью доказ.ательств. С.ледственно.й практике из.вестны два 

ос.новных способ.а предъявле.ния доказате.льств тако.му обвиняе.мому: во-

пер.вых, предъ.явление сн.ачала доказ.ательств ме.нее значите.льных, зате.м все 

более и бо.лее веских; во-.вторых, пре.дъявление н.аиболее си.льного 

док.азательств.а в самом н.ачале допрос.а. Предъяв.ление доказ.ательств в 

порядке нар.астания изоб.личающей с.илы оправд.ывает себя л.ишь при 

на.личии сово.купности вз.аимосвязан.ных доказате.льств. Пре.дъявление 

в.начале само.го веского до.казательст.ва целесообр.азно в отно.шении лиц, не 

и.меющих сто.йкой устано.вки на лож.ь, позиция котор.ых поколеб.лена 

неопро.вержимость.ю доказате.льств. Есл.и один прие.м оказываетс.я 

недостаточ.но успешны.м, можно пр.именить дру.гой, ввест.и в действ.ие новые 

до.казательст.ва, но не с.ледует спе.шить законч.ить допрос. Ес.ли улики 

с.ильны, нуж.но предъяв.лять их пороз.нь, подроб.но развива.я каждую в 

от.дельности; ес.ли они слаб.ы, следует и.х собрать вое.дино. Предъ.явление 

все.й совокупност.и доказате.льств дает по.ложительные резу.льтаты при 

р.асследован.ии сравните.льно прост.ых дел и в то.м случае, ес.ли собранн.ые 

доказате.льства, бесс.порно, уст.анавливают с.крываемые допрашиваемым 

обстоятел.ьства престу.пления. 

В том случ.ае, если об.виняемый не н.амерен дав.ать правди.вые 

показа.ния, не сле.дует на пер.вом же допросе пре.дъявлять е.му все 

док.азательств.а. Значение то.го или ино.го доказате.льства дол.жно быть 

р.азъяснено об.виняемому, особе.нно если про.водились э.кспертизы и 

ве.щественные до.казательст.ва подверг.ались иссле.дованию с по.мощью 

науч.но-техничес.ких средст.в. Правиль.но оценить з.начение до.казательст.в 

мешает об.виняемому то пс.ихологичес.кое состоя.ние, в которо.м он 

наход.ится в моме.нт предъяв.ления обви.нения. Необ.ходимо вре.мя, чтобы о.н 

привык к м.ысли о неизбе.жности разоб.лачения. И з.десь большое з.начение 

пр.иобретают по.вторные до.просы. Есл.и все доказ.ательства бу.дут 

предъя.влены на пер.вом допросе, то при последующ.их придетс.я их 
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повтор.ять, и обв.иняемый по.ймет, что с.ледователь не с.мог собрат.ь против 

не.го новые до.казательст.ва. Это, естест.венно, уси.лит сопрот.ивление 

об.виняемого. Со.вокупность до.казательств предъявляется л.ишь тогда, ко.гда 

следов.атель увере.н, что это.го достаточ.но, чтобы по.двести обв.иняемого к 

в.ыводу о бесс.мысленност.и запирате.льства. 

Прежде чем пре.дъявить то и.ли иное до.казательст.во, надо в.ыяснить 

все обсто.ятельства, с.вязанные с н.им. Делаетс.я это осторо.жно, ибо 

пре.ждевременное оз.накомление об.виняемого с ко.нкретным 

до.казательст.вом может по.вредить до.просу. Эффектив.ность доказ.ательства 

– в его новизне. Об.виняемый, пре.дполагая, что с.ледователь не р.асполагает 

до.казательст.вами его в.ины, стараетс.я представ.ить себя че.ловеком чест.ным, 

не способ.ным на престу.пление. И ко.гда он реш.ает, что е.му поверил.и, 

предъяв.ляются осно.вные доказ.ательства, по.лностью опро.вергающие то, что 

до с.их пор им го.ворилось. Поэто.му важно о.пределить мо.мент предъ.явления 

ве.щественного до.казательст.ва. 

В целях изоб.личения об.виняемого с.ледует так.же попытат.ься 

выяснит.ь при допросе обсто.ятельства престу.пления, зн.ать которые мо.жет 

лишь тот, кто это с.делал. Это т.ак называе.мое неосторо.жное прояв.ление 

осве.домленност.и. Для это.го может б.ыть использо.ван такой т.актический 

пр.ием, как г.лубокая дет.ализация по.казаний с пос.ледующим и.х 

сопостав.лением с и.меющимися в де.ле материа.лами. 

Если по де.лу проходит нес.колько обв.иняемых, и н.икто из ни.х не 

призн.ает себя в.иновным, це.лесообразно пр.именить сле.дующий такт.ический 

пр.ием. От од.ного из уч.астников гру.ппы получа.ют правдив.ые показан.ия по 

како.му-либо нез.начительно.му факту. З.атем ему пре.длагается н.а очной 

ст.авке со сво.им соучаст.ником повтор.ить только этот э.пизод. У второ.го 

обвиняе.мого создаетс.я впечатле.ние, что е.го соучаст.ник рассказ.ал не толь.ко 

этот фа.кт, но и по.лностью пр.изнал себя в.иновным в со.вершении 

престу.пления. 
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При рассле.довании престу.плений, со.вершенных гру.ппой, важно 

проб.ить брешь в и.х предварите.льно согласо.ванных на с.лучай задер.жания 

показ.аниях. Престу.пная групп.а сильна до со.вершения престу.пления, до 

з.адержания о.дного из соуч.астников. З.атем эта с.ила оборач.ивается 

сл.абостью. К.аждый из н.их испытыв.ает страх пере.д реальной 

необ.ходимостью нест.и наказание, т.ягостное соз.нание того, что о.н остался в 

одиночестве. Об.виняемые не.избежно нач.инают выгораживать себя за счет 

соуч.астников. 

Обвиняемому, не пр.изнающему с.вою вину, с.ледует объ.яснить, к 

к.аким после.дствиям мо.жет привест.и это запир.ательство. Н.апример, ес.ли не 

будут воз.вращены по.хищенные м.атериальные це.нности, его и.мущество 

бу.дет описано, а е.му предъяв.лен гражда.нский иск. В от.дельных случ.аях это 

мо.жет побудит.ь обвиняемо.го дать пр.авдивые по.казания. 

Тактика до.проса во м.ногом опре.деляется л.ичностью 

до.прашиваемо.го, особен.ностями ко.нкретного престу.пления. Так, напри.мер, 

допрос л.ица, совер.шившего кр.ажу, отличен от допрос.а насильни.ка; убийцы 

– от наркомана; л.ица, заним.ающегося с.делками с в.алютой, – от до.проса 

хули.гана. Общие поло.жения такт.ики допрос.а находят с.вое конкрет.ное 

воплоще.ние при расс.ледовании от.дельных ви.дов престу.пления. 

Способы осу.ществления т.актических пр.иемов допрос.а являются 

о.динаковыми, нез.ависимо от в.ида рассле.дуемого престу.пления. Но, 

р.азумеется, р.азличны их сторо.ны, т.е. в.ыясняемые во.просы, кру.г 

допрашив.аемых, учет и.х роли в де.ле и т.д., а это и сост.авляет спе.цифику 

при.менения та.ктических пр.иемов допрос.а при расс.ледовании от.дельных 

ви.дов престу.плений. Та.к, при расс.ледовании де.л о хулига.нстве пред.метом 

допрос.а обвиняемо.го будут все обсто.ятельства де.ла, подлеж.ащие 

доказ.ыванию, вк.лючая прич.ины и усло.вия, способст.вовавшие со.вершению 

престу.пления, а т.акже отноше.ния между об.виняемым, потер.певшим и 

с.видетелем. О.днако хара.ктерной особе.нностью до.проса будет в.ыяснение 

ро.ли каждого об.виняемого пр.и группово.м хулиганст.ве; устано.вление 
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нал.ичия огнестре.льного либо хо.лодного ору.жия и друг.их предмето.в, 

которые б.ыли специа.льно приспособ.лены для н.анесения телесных 

повре.ждений; уст.ановление про.шлой судимост.и. Мето.дика рассле.дования 

от.дельного в.ида престу.пления кон.кретизирует тактику сле.дственного 

де.йствия при.менительно к сост.аву и событ.ию преступ.ления
1
. 

3 ТАКТИКА ДО.ПРОСА СВИД.ЕТЕЛЕЙ И ПОТ.ЕРПЕВШЫХ 

 

Свидетелем в у.головном про.цессе являетс.я лицо, которо.му могут 

б.ыть извест.ны какие-л.ибо обстояте.льства, име.ющие значе.ние для 

расс.ледования и р.азрешения у.головного де.ла, и которое вызва.но для дач.и 

показани.й (ст. 56 У.ПК РФ). Вызов и до.прос свидете.лей осущест.вляются в 

с.пециальном пор.ядке, уста.новленном у.головно-про.цессуальны.м 

законодате.льством (ст. 187-1.91УПК РФ). 

Свидетель в у.головном про.цессе впра.ве: 

- отказаться с.видетельст.вовать прот.ив самого себ.я, 

своего супруга (своей супру.ги) и друг.их близких родственников, круг 

котор.ых определе.н уголовно-.процессуал.ьным законо.дательство.м. При 

сог.ласии свидете.ля дать по.казания он до.лжен быть пре.дупрежден о то.м, что 

его по.казания мо.гут быть ис.пользованы в к.ачестве до.казательст.в по 

уголо.вному делу, в то.м числе и в с.лучае его пос.ледующего от.каза от эт.их 

показан.ий; 

- давать пок.азания на ро.дном языке и.ли языке, котор.ым он владеет; 

- пользоваться по.мощью переводчика бесплатно; 

- заявлять от.вод перево.дчику, участ.вующему в е.го допросе; 

- заявлять хо.датайства и пр.иносить жа.лобы на де.йствия 

(без.действие) и решения доз.навателя, с.ледователя, прокурора и суда; 

                                                           
1
 Яблоков, Н. П. Криминалистика : учебник для бакалавров / Н. П. Яблоков. М. : Издательство Юрайт ; ИД 

Юрайт, 2013. — 280 с. — Серия : Бакалавр. Базовый курс. ISBN 978-5-9916-2561-6 (Издательство Юрайт) 

ISBN 978-5-9692-1433-0 (ИД Юрайт) 
 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%83%D0%BF%D1%80%D1%83%D0%B3
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A0%D0%BE%D0%B4%D1%81%D1%82%D0%B2%D0%B5%D0%BD%D0%BD%D0%B8%D0%BA
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D0%B5%D1%80%D0%B5%D0%B2%D0%BE%D0%B4%D1%87%D0%B8%D0%BA
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%94%D0%BE%D0%BF%D1%80%D0%BE%D1%81
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%9F%D1%80%D0%BE%D0%BA%D1%83%D1%80%D0%BE%D1%80
https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%A1%D1%83%D0%B4
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- являться н.а допрос с адвокатом в соответст.вии с уголо.вно-

процессу.альным зако.нодательст.вом; 

- ходатайствовать о пр.именении мер безо.пасности, пре.дусмотренн.ых 

уголовно-.процессуал.ьным законо.дательство.м. 

Свидетель в у.головном про.цессе не в.праве: 

- уклоняться от я.вки по вызо.вам дознав.ателя, сле.дователя и.ли в суд; 

- давать заве.домо ложные по.казания либо от.казываться от д.ачи 

показа.ний; 

- разглашать д.анные пред.варительно.го расследо.вания, ста.вшие ему 

из.вестными в с.вязи с участ.ием в произ.водстве по у.головному де.лу, если о.н 

был об это.м заранее пре.дупрежден в пор.ядке, уста.новленном у.головно-

про.цессуальны.м законодате.льством. 

Свидетель в у.головном про.цессе не может быть пр.инудительно 

по.двергнут судебной э.кспертизе и.ли освидете.льствовани.ю, за искл.ючением 

случ.аев, предус.мотренных у.головно-про.цессуальны.м законодате.льством 

(ч.1 ст. 17.9 УПК РФ). В случае у.клонения от я.вки без ув.ажительных пр.ичин 

свидетель может быт.ь подвергнут пр.иводу (ст. 113 У.ПК РФ). За дачу 

з.аведомо ло.жных показ.аний либо от.каз от дач.и показани.й свидетел.ь несет 

от.ветственност.ь в соответст.вии Уголов.ным кодексо.м Российско.й 

Федераци.и. За разглаше.ние данных пре.дварительно.го расследо.вания 

свидете.ль несет ответственность в соот.ветствии с Уголовным ко.дексом 

Росс.ийской Федер.ации.
 1
 

Потерпевшим я.вляется физ.ическое ли.цо, которо.му преступ.лением 

прич.инен физичес.кий, имущест.венный, мор.альный вре.д
2
, а также 

юр.идическое л.ицо в случ.ае причине.ния престу.плением вре.да его 

иму.ществу и де.ловой репут.ации. Реше.ние о приз.нании потер.певшим 

при.нимается нез.амедлитель.но с момент.а возбужде.ния уголов.ного дела и 

                                                           
1
 Уголовный кодекс Российской Федерации от 13.06.1996 N 63-ФЗ (ред. от 27.12.2018) (с изм. и доп., вступ. 

в силу с 08.01.2019)// "Российская газета", N 113, 18.06.1996, N 114, 19.06.1996, N 115, 20.06.1996, N 118, 

25.06.1996.  
2
 Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 20.12.1994 N 10 (ред. от 06.02.2007) "Некоторые вопросы 

применения законодательства о компенсации морального вреда"//"Российская газета", N 29, 08.02.1995. 

https://ru.wikipedia.org/wiki/%D0%90%D0%B4%D0%B2%D0%BE%D0%BA%D0%B0%D1%82
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офор.мляется пост.ановлением доз.навателя, с.ледователя, су.дьи или 

опре.делением су.да. Если н.а момент возбу.ждения уго.ловного де.ла 

отсутст.вуют сведе.ния о лице, которому престу.плением пр.ичинен вре.д, 

решение о пр.изнании потер.певшим при.нимается нез.амедлитель.но после 

по.лучения да.нных об это.м лице (ст. 42 У.ПК РФ). 

Для призна.ния лица потер.певшим требуетс.я установит.ь причинную 

связ.ь между престу.плением и пр.ичиненным е.му вредом. Потер.певшими 

пр.изнаются и те л.ица, закон.ные права и и.нтересы котор.ых были объе.ктом 

престу.пных посяг.ательств, хот.я преступление не б.ыло доведе.но до конц.а по 

не за.висящим от престу.пника обстояте.льствам. Л.ицо не может б.ыть 

призна.но потерпе.вшим, если о.но понесло и.мущественн.ый, физичес.кий или 

мор.альный вре.д от своих же де.йствий или де.йствий соуч.астников 

престу.пления, в со.вершении которо.го оно при.нимало участ.ие, а также в 

с.лучае добро.вольного со.гласия на пр.ичинение вре.да. Потерпе.вшим в 

уго.ловно-процессу.альном смыс.ле может б.ыть призна.но только ф.изическое 

л.ицо независ.имо от возр.аста. Если и.мущественн.ый ущерб пр.ичинен 

юри.дическому л.ицу, то оно в.ыступает по де.лу в качест.ве гражданс.кого 

истца. О пр.изнании ли.ца потерпе.вшим следо.ватель вынос.ит 

мотивиро.ванное постановление (ст. 1.36 УПК РФ). С этого мо.мента 

потер.певший приобрет.ает права и об.язанности, пре.дусмотренн.ые нормами 

У.головно-про.цессуально.го кодекса (ст. 4.2 УПК РФ).  

Свидетели и потер.певшие обяз.аны давать по.казания по 

р.асследуемо.му уголовно.му делу. До и.х вызова н.а допрос с.ледователь 

в.ыполняет т.акие орган.изационно-.подготовите.льные дейст.вия: 

а. изучает матер.иалы дела д.ля решения во.проса о на.личии 

осно.ваний вызо.ва конкрет.ного субъе.кта на допрос в к.ачестве св.идетеля 

(потер.певшего); 

б. определяет пре.дмет показ.аний; 

в. принимает ре.шение о способе в.ызова, месте и вре.мени допрос.а; 

г. подготавливает сре.дства фикс.ации показ.аний; 
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д. составляет п.лан произво.дства допрос.а. 

Следователь в.праве вызв.ать на допрос в к.ачестве св.идетеля любо.го 

граждан.ина, которо.му известн.ы какие-либо обсто.ятельства, по.длежащие 

уст.ановлению по р.асследуемо.му делу (ст. 56, 7.9 УПК РФ), з.а некоторы.ми 

исключе.ниями. 

В частност.и, не подле.жат допросу в к.ачестве св.идетеля ли.ца, 

которые в с.илу своих ф.изических и.ли психичес.ких недост.атков не 

с.пособны пр.авильно вос.принимать обсто.ятельства, и.меющие значе.ние для 

де.ла, и дават.ь о них аде.кватные по.казания, а также: 

а) судья, пр.исяжный засе.датель – об обстоятельствах у.головного 

де.ла, которые ст.али им извест.ны в связи с уч.астием в про.изводстве по 

д.анному уго.ловному де.лу; 

б) адвокат, з.ащитник подозре.ваемого, об.виняемого – об 

обстоятельствах, ст.авших ему из.вестными в с.вязи с обр.ащением к не.му за 

юрид.ической по.мощью или в с.вязи с ее о.казанием
1
; 

в) адвокат - об обсто.ятельствах, котор.ые стали е.му известн.ы в связи с 

о.казанием юр.идической по.мощи
2
; 

г) священнос.лужитель – об обстояте.льствах, ст.авших ему 

из.вестными из ис.поведи; 

д) член Со.вета Федер.ации, депут.ат Государст.венной Дум.ы без их 

со.гласия - об обсто.ятельствах, котор.ые стали и.м известны в с.вязи с 

осу.ществление.м ими свои.х полномоч.ий
3
; 

            е) должност.ное лицо н.алогового ор.гана - об обсто.ятельствах, 

котор.ые стали е.му известн.ы в связи с пре.доставленн.ыми сведен.иями, 

                                                           
1
 Определение Конституционного Суда РФ от 6 марта 2003 г. №108-О «По жалобе гражданина Цицкишвили 

Гиви Важевича на нарушение его конституционных прав пунктом 2 части третьей статьи 56 Уголовно-

процессуального кодекса Российской Федерации» // Вестник Конституционного Суда Российской 

Федерации. - 2003г. - №4. 
2
 Федеральный закон от 31.05.2002 N 63-ФЗ (ред. от 29.07.2017) "Об адвокатской деятельности и адвокатуре 

в Российской Федерации"// Собрание законодательства Российской Федерации. - 2002г. - №23. - Ст.2102.  
3
 Постановление Конституционного Суда РФ от 20 февраля 1996 г. № 5-П «По делу о проверке 

конституционности положений частей первой и второй статьи 18, статьи 19 и части второй статьи 20 

Федерального закона от 8 мая 1994 года «О статусе депутата Совета Федерации и статусе депутата 

Государственной Думы Федерального Собрания Российской Федерации» // Вестник Конституционного 

Суда Российской Федерации. - 1996г.- №2. 
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содер.жащимися в специаль.ной деклар.ации, предст.авленной в соот.ветствии 

с Фе.деральным законом
1
. 

В качестве с.видетелей мо.гут быть до.прошены гр.аждане, 

наб.людавшие соб.ытие престу.пления или е.го отдельн.ые обстояте.льства 

либо з.нающие о н.их со слов дру.гих лиц. Воз.можен также до.прос гражд.ан, 

которые уч.аствовали в про.изводстве ос.мотра, осв.идетельство.вания, обыс.ка, 

выемки, пре.дъявления д.ля опознан.ия, следст.венного экс.перимента в 

к.ачестве по.нятых и мо.гут рассказ.ать о прове.дении этих про.цессуальны.х 

действий. 

Следует по.мнить, что необос.нованный в.ызов свидете.ля на допрос 

в.лечет беспо.лезную трату вре.мени как с.ледователя, т.ак и гражд.ан, 

причин.яет им нео.правданное бес.покойство, а в ко.нечном ито.ге порождает 

пре.двзятое от.ношение к с.ледственны.м органам. Поэто.му, приним.ая 

решение о в.ызове граж.данина, сле.дователь об.язан заранее о.пределить кру.г 

вопросов, котор.ые он ему з.адаст. В прот.ивном случ.ае показан.ия будут 

не.полными, потребуетс.я повторны.й допрос с.видетеля, что м.ало кому мо.жет 

понрав.иться. 

Свидетель (.потерпевши.й) вызываетс.я на допрос по.весткой, 

вруч.аемой под р.асписку. С.видетель мо.жет быть в.ызван также 

те.лефонограм.мой или те.леграммой. По делам о б.андитизме, престу.плениях, 

со.вершенных ор.ганизованно.й группой и т..п., при ре.шении вопрос.а о вызове 

с.видетеля (.потерпевше.го) следов.атель долже.н обеспечит.ь его безо.пасность 

(ч. 3 ст. 11, ч. 9 ст. 166, ч. 2 ст. 186 У .ПК РФ). Это необхо.димо, поско.льку не 

ис.ключена воз.можность, что д.анный граж.данин, особе.нно распол.агающий 

ва.жными сведе.ниями, нахо.дится под н.аблюдением субъе.ктов, отню.дь не 

заинтересо.ванных в р.аскрытии содеянного. 

                                                           
1 Федеральный закон от 08.06.2015 N 140-ФЗ "О добровольном декларировании физическими лицами 

активов и счетов (вкладов) в банках и о внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской 

Федерации" //"Собрание законодательства РФ", 15.06.2015, N 24. 
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Свидетелей (.потерпевши.х) обычно до.прашивают в месте 

про.изводства р.асследован.ия (хотя с.ледователь в.праве произ.вести допрос и 

в месте нахо.ждения сви.детеля). Потер.певшего (с.видетеля) ре.комендуетс.я 

допрашив.ать в рабоче.м кабинете с.ледователя, пос.кольку офи.циальная 

обст.ановка побу.ждает к осоз.нанию серьез.ности предсто.ящего допрос.а, 

способст.вует устано.влению дело.вой атмосфер.ы. Однако в р.яде случае.в 

допрос с.видетеля (.потерпевше.го) в каби.нете следо.вателя невоз.можен по 

объе.ктивным пр.ичинам или не.целесообразе.н по тактичес.ким 

сообра.жениям. 

Определяя вре.мя явки св.идетеля (потер.певшего) н.а допрос, 

необ.ходимо учит.ывать следу.ющие сообр.ажения: 

а. вызов на до.прос в удоб.ное для до.прашиваемо.го время 

с.пособствует уст.ановлению с н.им психоло.гического ко.нтакта; 

б. время явки с.видетеля (.потерпевше.го) должно б.ыть выбрано т.ак, 

чтобы о.н не ожида.л вызова н.а допрос и не то.мился в кор.идоре; 

в. вызывая св.идетелей по о.дному и то.му же уголо.вному делу, 

с.ледователь до.лжен принят.ь меры, чтоб.ы они не с.могли общат.ься между 

собо.й. 

Выполнение пос.леднего пр.авила обес.печивается в.ызовом сви.детелей 

(потер.певших) в р.азные часы, а иногда и д.ни. Первым.и рекомендуетс.я 

допрашив.ать тех из н.их, которые мо.гут дать н.аиболее по.лные и точ.ные 

показа.ния, либо т.акие, котор.ые необход.имы для пресече.ния престу.плений и 

з.адержания в.иновных ли.ц. Вместе с те.м следует уч.итывать воз.можную 

заи.нтересован.ность свидете.лей в исхо.де дела, а т.акже вероят.ность их 

с.говора или о.казания на н.их воздейст.вия со сторо.ны обвиняе.мого 

(подозре.ваемого), е.го друзей и сооб.щников. 

Допрос сви.детеля (потер.певшего) в.ключает тр.и стадии: 

подготовительную, свободны.й рассказ и от.веты на во.просы. 

На подгото.вительной ст.адии следо.ватель, удосто.верившись в 

л.ичности св.идетеля (потер.певшего), сост.авляет вво.дную часть прото.кола, 

http://click02.begun.ru/click.jsp?url=Wn9FEjYkJSThWlpkQQ86NdHTF8OoLrSoYBoMhj2fmZR9Uv*5Lm0s7G1NWdB89505P1MagLsHjADmivlIZ7G3MLpnZ-61Ycg3sz7pj4jcfTpxCYFzB-5oVnmmjDAGKE84G55-mlr4lwzLICeQ6A1m-x25AW3hJDdxn9IpQlMzEEMJmnf9lgn6IwkNwNRDBkGPLewT*1QIe*mtVR9txneVaIk3h-q23pL5xwoWSsIksgisK1G8-R67VGkk5SlNW8-*HOq41i-utPEsdd-7Y2VPNTnQ9wP48lZdT49xm7w*LsFhbTjetXRFttMW4Aud*5WQNTWTrLSPGq*S3al071AlBhVkOMmn*mjQ54AGOzWne1O-Qfom0WRMYbVxxAIkSI6ZCX8WnxWV69kOmLSQnUG8cXPT2uXox1DdeMmLX3w8vz5GT7-pzzUvwklZLClA1UiT1KHo4LjbvtMT1TcNUgGnioWgWhSCJx-AuvBu6rIZPNjtNPoJaFBJScpfy32669scntmhkOa3Ia25C-V6dhYJHAAmcEJ3vN9p0Q0G8hguN4h0UEa24yeqv*jTWAfWatCAizDiiFHA8V-8gB9NxxdTnYzKtkRq-ohKutkTg1oDhSw12xB6wIwJzzR1*ZK0EXPStKrP*veGNfsVGwKKqcFsjHJi8DDKZ1dLnf7Xu8mBQj8ddYEN2**lzVS7RhuhUATXLlSTCB23Ioaek*vp6293T1CNDXHzlXtwHKR2t7MmVFKhTI0qoTYGmXotXfTNFwAiWK0TusXCHXHL5O6izZam-sT9cxQPJ4HFN4zjiJd2myvVr8TjcO7EJPjxNEXU5MW8K924Qw&eurl%5B%5D=Wn9FEoSEhYQnfhcfUfmWzlnSnAxk4bluEP*yk3porA04uc-jaSwXdfoHs8d3iIDzLoH5NlM-EYSMaNf0lqlBis1FlVc
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фикс.ирует в не.й его анкет.ные данные. З.атем следо.ватель обяз.ан разъясн.ить 

допраш.иваемому по.ложение ст. 51 Ко.нституции РФ о то.м, что «ни.кто не 

обязан сви.детельство.вать проти.в себя само.го, своего су.пруга и бл.изких 

родст.венников, кру.г которых о.пределяетс.я федераль.ным законо.м».
1
 

Однако сле.дует замет.ить, что д.анное поло.жение не з.апрещает д.авать 

показ.ания относ.ительно пр.ичастности с.видетеля к престу.плению, а т.акже 

об уч.астии в его со.вершении су.пруга или б.лизких родст.венников. З.аявление 

с.видетеля о со.гласии или несо.гласии дав.ать показа.ния по эти.м вопросам 

з.аносится в прото.кол. 

На данной ст.адии следо.вателю вес.ьма целесообр.азно получ.ить 

дополн.ительные с.ведения о пс.ихологичес.ких характер.истиках св.идетеля 

(потер.певшего). В.ыясняя его а.нкетные да.нные, реко.мендуется уточ.нить 

сведе.ния о личност.и свидетел.я (потерпе.вшего), за.вязать с н.им беседу н.а 

отвлечен.ные темы. С о.дной сторо.ны, это по.может следо.вателю уточ.нить 

свое пре.дварительное м.нение о допрашиваемом, составит.ь более по.лное 

предст.авление о пс.ихологичес.ких характер.истиках его л.ичности. С дру.гой 

сторон.ы, беседа с.пособствует с.нятию у св.идетеля (потер.певшего) 

в.нутреннего н.апряжения, не.избежно воз.никающего пр.и контакте с 

пре.дставителе.м правоохр.анительных ор.ганов. 

Чтобы уста.новить пси.хологическ.ий контакт с до.прашиваемы.м, 

следовате.ль должен избр.ать тактичес.ки правиль.ную форму 

пре.дупреждени.я свидетел.я (потерпе.вшего) об у.головной от.ветственност.и 

за отказ и.ли уклонен.ие от дачи по.казаний и з.а дачу заве.домо ложны.х 

показани.й. 

Граждане, н.астроенные р.ассказать все по.лно и прав.диво, такое 

пре.дупреждение ч.аще всего вос.принимают к.ак недовер.ие к ним со сторо.ны 

следовате.ля, поэтому, с т.актической точ.ки зрения, це.лесообразнее 

                                                           
1 Конституция Российской Федерации (принята всенародным голосованием 12.12.1993) (с учетом поправок, 

внесенных Законами РФ о поправках к Конституции РФ от 30.12.2008 N 6-ФКЗ, от 30.12.2008 N 7-ФКЗ, от 

05.02.2014 N 2-ФКЗ, от 21.07.2014 N 11-ФКЗ)// //Собрание законодательства РФ, 04.08.2014, N 31, ст. 4398. 
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р.азъяснить допрашиваемому, что осно.ваний сомне.ваться в е.го искренност.и 

нет, но необ.ходимо выпо.лнить пред.писание за.кона. Если же с.ледователь 

по.лагает, что с.видетель (.потерпевши.й) не хочет д.авать полн.ые и правд.ивые 

показания, це.лесообразно, н.апротив, а.кцентироват.ь возможност.ь 

наступле.ния уголов.ной ответст.венности. 

Стадия свобо.дного расс.каза начин.ается с пре.дложения 

до.прашиваемо.му рассказ.ать все, что е.му известно об обсто.ятельствах 

р.асследуемо.го преступ.ления. При это.м свидетел.я необходи.мо вкратце 

про.информиров.ать о деле, по которо.му он вызв.ан на допрос, чтоб.ы ему 

было по.нятно, что и.менно интересует с.ледователя. И.ногда целесообр.азно 

разъяс.нить допра.шиваемому пор.ядок дачи по.казаний: сооб.щить извест.ные 

ему обсто.ятельства в о.пределенно.й последов.ательности, со сс.ылками на и.х 

источник.и. 

Во время с.вободного р.ассказа св.идетеля (потер.певшего) не с.ледует 

переб.ивать его, д.аже если о.н говорит с.лишком простр.анно. Иног.да это 

побу.ждает допрашиваемого сообщить ф.акты, о котор.ых он и не соб.ирался 

расс.казывать. Пр.и допросе не ну.жно давать о.ценку показ.аниям, а те.м более 

выр.ажать недо.вольство, ибо это мо.жет привест.и к тому, что с.видетель 

(.потерпевши.й) замкнетс.я. 

Полученные по.казания по.длежат обяз.ательной про.верке, пото.му их 

важно дет.ализироват.ь. Для это.го рекомен.дуется зад.ать свидете.лю вопросы, 

чтоб.ы выяснить источ.ник сообще.нных сведе.ний, почему о.н их запом.нил, 

чем мо.гут быть по.дтверждены е.го показан.ия и т.д. 

Тактика до.проса свидете.ля и потер.певшего имеет к.ак сходство, т.ак и 

различ.ия, обусло.вленные про.цессуальны.м положение.м. Кроме то.го, 

свидете.ль восприн.имает престу.пное событ.ие как сторо.нний наблю.датель, 

которо.го происхо.дящее прямо не к.асается. Потер.певшему же эт.им 

событие.м причиняетс.я физическ.ий, мораль.ный или иму.щественный у.щерб, 

что и н.акладывает э.моциональн.ый отпечато.к на его вос.приятие 

про.исходящего. 
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3.1 Тактика допроса свидете.ля 

 

Тактика до.проса свидете.ля. Если с.видетель д.ал полные от.веты на 

пост.авленные во.просы, то с.ледователю дост.аточно зад.ать дополн.яющие, 

уточ.няющие и ко.нтрольные во.просы для ко.нкретизаци.и сведений и 

про.верки их досто.верности. Пр.и наличии в по.казаниях пробе.лов и 

неточ.ностей необ.ходимо их устр.анить, при.менив такт.ические пр.иемы, 

содер.жание котор.ых зависит от пр.ичин этих дефе.ктов: забы.вчивости 

до.прашиваемо.го или его не.желания расс.казать всю пр.авду. 

Причинами не.полноты по.казаний мо.гут быть: 

- непонимание то.го, каких и.менно сведе.ний от него ж.дет 

следов.атель; 

- ошибки вос.приятия, з.апоминания и вос.произведен.ия информа.ции; 

- негативное пс.ихологичес.кое состоя.ние во вре.мя допроса и др. 

Непонимание об.ычно устра.няется пост.ановкой уточ.няющих, 

до.полняющих и.ли напомин.ающих вопросо.в. Устране.ние противореч.ивости 

и не.полноты по.казаний, в.ызванных о.шибками вос.приятия, з.апоминания и 

а.ктуализаци.и воспринято.го, требует от с.ледователя по.нимания про.цесса 

форм.ирования по.казаний и де.йствия меш.ающих факторо.в, а также 

ис.пользовани.я тактичес.ких приемо.в для оказ.ания допрашиваемому помощи 

в пр.ипоминании ф.актов, интересу.ющих следст.вие. 

Процесс фор.мирования с.видетельск.их показан.ий состоит из 

вос.приятия, з.апоминания и вос.произведен.ия на допросе обсто.ятельств 

р.асследуемо.го преступ.ления. Вос.приятие пре.дставляет собо.й процесс 

отр.ажения в че.ловеческом соз.нании событ.ия преступ.ления или е.го 

отдельн.ых деталей н.а основе зр.ительных и с.луховых, ре.же обонятельных, 

ос.язательных и в.кусовых ощу.щений
1
. 

                                                           
1
 Васильев, В. Л. Юридическая психология: учебник/В.Л. Васильев – Санкт-Петербург.- 2009. – С. 608. 
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Запоминание – еще более слож.ный процесс обр.азования в п.амяти 

свидете.ля образов (.представле.ний), связ.анных с вос.принятыми ф.актами. 

Вос.произведен.ие состоит в то.м, что сви.детель на до.просе, ожи.вляя в свое.й 

памяти обр.азы (предст.авления), з.апечатлевш.иеся в резу.льтате вос.приятия и 

з.апоминания, сооб.щает соответст.вующие све.дения следо.вателю. 

Свидетельские по.казания фор.мируются по.д влиянием р.азличных 

ф.акторов. Их нельзя учест.ь заранее, о.днако из ос.новных и н.аиболее часто 

встреч.ающихся од.ни связаны с и.ндивидуаль.ными свойствами само.го 

свидете.ля, другие с внешними ус.ловиями и обсто.ятельствам.и, в котор.ых 

происхо.дило воспр.иятие, сохр.анение в п.амяти и вос.произведен.ие. К таким 

ф.акторам от.носятся: 

а) Свойств.а восприят.ия и памят.и свидетел.я: состоян.ие органов 

зре.ния и слух.а, обоняни.я и осязан.ия. Разная п.амять накл.адывает 

спе.цифический от.печаток на по.казания св.идетелей, в котор.ых одни соб.ытия 

(факт.ы) изложен.ы полно и точ.но, а друг.ие в общих черт.ах. 

б) Физичес.кое и псих.ическое состо.яние в моме.нт восприят.ия. 

Болезне.нные ощуще.ния, нервное р.асстройство, уст.алость, оп.ьянение, 

с.ильное душе.вное волне.ние и друг.ие факторы неб.лагоприятно в.лияют на 

про.цесс формиро.вания свидете.льских пок.азаний. 

в) Направле.нность вни.мания обус.ловливает це.ленаправле.нное или 

не.преднамере.нное воспр.иятие. В с.ледственно.й практике ч.аще встреч.ается 

второ.й вид воспр.иятия, поэто.му для получе.ния полных по.казаний 

сле.дователю ну.жно примен.ять тактичес.кие приемы, пр.изванные по.мочь 

допра.шиваемому в пр.ипоминании з.абытых обсто.ятельств. З.десь должн.а 

быть заде.йствована э.моциональн.ая память, а т.акже ассоц.иации по 

с.межности во вре.мени и простр.анстве, по с.ходству ил.и контрасту. 

г) Патолог.ические дефе.кты психик.и и нервно.й системы мо.гут влиять 

н.а процесс фор.мирования с.видетельск.их показан.ий весьма су.щественно. В 

с.ложных случ.аях рекоме.ндуется наз.начить судеб.но-психиатр.ическую ил.и 
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комплекс.ную психоло.го-психиатр.ическую экс.пертизу, но то.лько с сог.ласия 

свидете.ля (ч. 5 ст. 56 У.ПК РФ). 

д) Обстано.вка воспри.ятия: удале.нность от н.аблюдаемого соб.ытия, 

усло.вия видимост.и, наличие и.ли отсутст.вие препятст.вий, котор.ые могут 

по.глощать зву.ки, состоя.ние погоды и др. 

е) Промежуто.к времени, про.шедшего со д.ня восприят.ия до моме.нта 

дачи по.казаний. Че.м он больше, те.м выше веро.ятность ис.кажения, по.лной 

или ч.астичной утр.аты воспри.нятой свидете.лем информ.ации. Поэто.му 

медлить с про.изводством до.проса свидете.ля крайне не.желательно. 

ж) Склонност.ь к фантаз.ированию (.восполнение пробе.лов воспри.ятия 

и запо.минания вы.мыслом). Ос.новная сло.жность получе.ния показа.ний здесь 

состо.ит в том, чтоб.ы отличить з.аведомую ло.жь от фант.азии свидете.ля, 

отделит.ь достовер.ные показа.ния от вымышленн.ых. В этой с.итуации от 

с.ледователя требуетс.я умение фор.мулировать и з.адавать допрашиваемому 

контрольн.ые и уточн.яющие вопрос.ы. 

з) Обстано.вка допрос.а свидетел.я должна б.ыть спокой.ной и дело.вой, 

не нару.шаемой вне.шними раздр.ажителями. Ес.ли свидете.ль отказыв.ается от 

д.ачи показа.ний либо д.ает заведо.мо ложные по.казания, необ.ходимо 

выяс.нить причи.ны, по котор.ым это дел.ается. 

Ими могут б.ыть: 

- страх пере.д возможно.й местью со сторо.ны подозре.ваемого 

(об.виняемого); 

- ложно пони.маемое чувст.во товарищест.ва; 

- стремление с.крыть собст.венное неб.лаговидное по.ведение; 

- негативное от.ношение к де.ятельности пр.авоохраните.льных орга.нов 

и др. 

Соответственно де.йствующим пр.ичинам при.меняются т.актические 

пр.иемы, осно.ванные на р.азъяснении с.видетелю, что: 
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- подозреваемый (об.виняемый) ст.анет не оп.асен, если бу.дет 

изобличе.н в соверше.нии престу.пления и пр.ивлечен к у.головной 

от.ветственност.и; 

- его показа.ния имеют важное значе.ние для разоб.лачения 

престу.пников; 

- помогая рас.крыть престу.пление, он по.могает укре.плению 

зако.нности и т..п
1
. 

В некоторы.х случаях б.ывает такт.ически умест.но напомнит.ь об 

уголо.вной ответст.венности з.а отказ ил.и уклонение от д.ачи показа.ний и за 

д.ачу заведо.мо ложных по.казаний, предъявле.ние свидете.лю доказате.льств 

(огл.ашение пок.азаний дру.гих лиц и з.аключений э.кспертов, 

вос.произведен.ие звуко-, видеоза.писи, демо.нстрация фото.графий, 

пре.дъявление вещественных до.казательст.в и др.), про.изводство оч.ных 

ставок, предъявле.ние свидете.ля для опоз.нания и т..д. 

Если в соот.ветствии с п. 6 ч. 4 ст. 56 У.ПК РФ свидете.ль явился н.а 

допрос с а.двокатом, пр.иглашенным и.м для оказ.ания юридичес.кой помощи, 

то а.двокат присутст.вует при до.просе, но не и.меет права з.адавать св.идетелю 

во.просы и ко.мментироват.ь его ответ.ы. По оконч.ании допрос.а адвокат 

в.праве делат.ь заявлени.я о наруше.ниях прав и з.аконных интересо.в 

свидетел.я, которые по.длежат занесе.нию в прото.кол допрос.а (ч. 5 ст. 18.9 

УПК РФ). 

 

3.2 Тактика до.проса потер.певшего 

 

Тактика до.проса потер.певшего обус.ловлена гл.авным образо.м его 

процессу.альным статусо.м (ст. 42 У.ПК РФ), особе.нностями про.цесса 

форм.ирования е.го показан.ий, заинтересо.ванностью в ис.ходе дела, дру.гими 

объект.ивными и субъе.ктивными ф.акторами. 

                                                           
1
 Ищенко Е.П. , Топорков А.А. Криминалистика: Учебник. Изд. 2-е, испр. и доп. / Под ред. док тора 

юридических наук, профессора Е.П. Ищенко — М.: Юридическая фирма «КОНТРАКТ», «ИНФРА-М», 

2006. С.456-457. 
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На формиро.вание показ.аний потер.певшего су.щественно в.лияет факт 

пос.ягательств.а на него с.амого или н.а его имущест.во. В боль.шинстве 

случ.аев этот ф.актор опре.деляет пол.ноту и точ.ность воспр.иятия 

потер.певшим обсто.ятельств р.асследуемо.го преступ.ления, а в пос.ледующем 

– полноту и точность е.го показан.ий. 

Нельзя не уч.итывать, что воз.никающие в мо.мент престу.пного 

пося.гательства стр.ах, боль, ф.изические стр.адания, возбу.ждение и 

н.апряжение, в.ызванные бор.ьбой, а та.кже личност.ными, инти.мными 

пере.живаниями в с.лучаях совер.шения поло.вых посягате.льств, фор.мируют 

сло.жное психичес.кое состоя.ние, замет.но влияющее н.а процесс вос.приятия 

и з.апоминание потер.певшим обсто.ятельств со.вершенного престу.пления. 

Особо грубое ф.изическое н.асилие, остр.ые психичес.кие пережи.вания, 

хар.актерные д.ля посягате.льств на ж.изнь, здоро.вье и поло.вую 

неприкос.новенность, мо.гут привест.и даже к ч.астичному и.ли полному 

в.ыпадению из п.амяти пере.житого соб.ытия. 

Психофизическое состо.яние потер.певшего, пере.жившего нер.вное 

потрясе.ние в связ.и с престу.плением, с.лужит прич.иной того, что в е.го 

показан.иях могут б.ыть преуве.личение оп.асности пере.житого 

пос.ягательств.а; пробелы в о.писании соб.ытия престу.пления; 

не.последовате.льность из.ложения и др
1
. 

Момент допрос.а потерпев.шего опреде.ляется с учето.м его 

физичес.кого и пси.хического состо.яния. Если о.но позволяет про.извести 

до.прос, то с.делать это луч.ше как мож.но быстрее. По.казания, по.лученные 

ср.азу же пос.ле соверше.нного престу.пления, бы.вают более по.лными и 

досто.верными, т.ак как в н.их еще не пр.ивнесены посторо.нние детал.и. 

Если потер.певший нахо.дится в состо.янии сильно.го нервно-

.психическо.го напряже.ния, вызва.нного событ.ием престу.пления, 

не.медленный до.прос нежел.ателен, ибо в е.го ходе он бу.дет вынужде.н еще 

раз пере.жить только что с.лучившееся. О.днако и в это.м случае не 

                                                           
1
 Симонов П. В. «Теория отражения и психофизических эмоций»: Издательство Наука - М - 1970 г. 
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ре.комендуетс.я откладыв.ать допрос н.а слишком до.лгий срок. То.гда на 

потер.певшего мо.гут оказат.ь влияние з.аинтересов.анные лица л.ибо 

запечат.ленные его п.амятью обр.азы (предст.авления) по.двергнутся 

з.абыванию и.ли коррект.ировке под воз.действием и.нформации, по.лученной в 

резу.льтате обсу.ждения дет.алей престу.пления с ро.дными, близ.кими, 

знако.мыми и т.п. 

Тактические пр.иемы допрос.а потерпев.шего приме.няются с учето.м 

содержан.ия его пок.азаний. Пробе.лы и неточ.ности в ни.х, вызванн.ые его 

добросо.вестным заб.луждением, устр.аняются посре.дством такт.ических 

пр.иемов, напр.авленных н.а активиза.цию памяти до.прашиваемо.го для 

при.поминания и.м недостаю.щих элементо.в преступно.го события. 

Здесь, пре.жде всего, необ.ходимо разъ.яснить потер.певшему ва.жность 

его с.ведений дл.я раскрыти.я преступле.ния, вовлеч.ь в диалог, чтоб.ы 

вытеснит.ь из его соз.нания эмоц.ии, снижаю.щие полноту и точ.ность 

показ.аний. Важно т.акже стиму.лировать ассо.циативное м.ышление 

потер.певшего. Д.ля этого це.лесообразно про.водить допрос н.а месте 

про.исшествия, однако только с со.гласия потер.певшего. 

В ряде случ.аев более по.лные и точ.ные показа.ния потерпе.вший 

может д.ать на повтор.ном допросе, пос.кольку сно.ва и снова воз.вращается в 

м.ыслях к соб.ытию престу.пления, пр.ипоминая е.го отдельн.ые детали. 

Поэто.му после пер.вого допрос.а потерпев.шему следует р.азъяснить, что ес.ли 

он вспо.мнит какие-.либо обсто.ятельства, с.вязанные с престу.плением, то об 

это.м следует не.медленно сооб.щить следо.вателю. 

Иногда потер.певший умы.шленно зам.алчивает от.дельные 

обсто.ятельства про.изошедшего, д.ает ложные по.казания либо во.все 

отказы.вается говор.ить. Тогда необ.ходимо, пре.жде всего, в.ыяснить пр.ичину 

(нал.ичие особы.х отношени.й с обвиняе.мым, боязн.ь мести, о.казываемое н.а 

него физ.ическое ил.и психичес.кое воздейст.вие со сторо.ны виновно.го или 

его б.лижних, бо.язнь оглас.ки неблаго.видного по.ведения потер.певшего, 

не.верие в стре.мление сле.дователя уст.ановить престу.пника и т..п.), 
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приме.нить тактичес.кие приемы, н.аправленные н.а преодоле.ние лжи, 

по.лучение по.лных и точ.ных показа.ний. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ЗАКЛЮЧЕНИЕ 

 

Допрос – распространенный  способ по.лучения доказательств, но и в 

то же вре.мя – сложнейшее следственное де.йствие, ка.к с точки зре.ния 

уголов.но-процессу.ального за.конодательст.ва, психоло.гии, так и с точ.ки 

зрения кр.иминалистичес.кой тактик.и. Допрос сло.жен не тол.ько тем, что в 

бо.льшинстве с.лучае следо.вателю прот.ивостоит че.ловек, не же.лающий 

дав.ать показа.ния либо вооб.ще дающий ло.жные показ.ания, но и те.м, что в 

по.казаниях че.ловека, ис.кренне стре.мящегося сооб.щить все из.вестное ему 

по делу, в силу объе.ктивных и субъе.ктивных пр.ичин могут б.ыть ошибки, 

з.аблуждения и в.ымысел, котор.ые при допросе н.адлежит свое.временно 

об.наружить и уч.асть при о.ценке и ис.пользовани.и показаний. 

В процессе н.аписания д.ипломной р.аботы были изуче.ны требова.ния 

уголов.но-процессу.ального за.конодательст.ва, регламе.нтирующие 

про.изводство до.проса в ст.адии рассле.дования. 

Следователю чрезвычайно в.ажно знать нор.мы уголовно-

.процессуал.ьного зако.нодательст.ва, так ка.к: 

- во-первых, о.ни являютс.я одним из источ.ников крим.иналистичес.кой 

тактик.и; 
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- во-вторых, и.менно указ.анные норм.ы регламент.ируют проце.дуру 

произ.водства до.проса, опре.деляют, что мо.жно и нужно и че.го нельзя де.лать 

в ходе до.проса; 

- в-третьих, о.дним из требо.ваний, пре.дъявляемых к т.актическим 

пр.иемам, явл.яется их до.пустимость, то ест.ь правомер.ность прие.мов 

допрос.а с точки зре.ния действу.ющего зако.нодательст.ва. 

На любой ст.адии произ.водства до.проса долж.на быть об.язательно 

изуче.на личност.ь допрашив.аемого, та.к как для по.лучения по.лных и 

досто.верных пок.азаний необ.ходим инди.видуальный по.дход к каж.дому 

допра.шиваемому, что н.аходит отр.ажение в пр.именении т.актических 

пр.иемов при про.изводстве до.проса, то ест.ь методов уст.ановления 

пс.ихологичес.кого конта.кта с допр.ашиваемым, не.йтрализаци.и его 

негат.ивной пози.ции.  

В зависимост.и от вида до.проса разр.аботаны та.ктические пр.иемы и 

реко.мендации. По это.й причине б.ыло необхо.димым изуч.ить тактику 

про.изводства до.проса разл.ичных видо.в, частност.и, тактику про.изводства 

до.проса свидете.лей, потер.певших и тактические пр.иемы допрос.а 

подозрев.аемых и об.виняемых. 

Высокий об.щественный ст.атус судеб.ных и прокурорс.ко-

следстве.нных работ.ников, широ.кий круг в.ластных по.лномочий, 

воз.можность у.правлять со.циальным по.ведением и де.ятельность.ю людей с 

поз.иции закон.а – все это способст.вует формиро.ванию чувст.ва 

превосхо.дства у от.дельных ли.ц, занимаю.щих эти до.лжности, которое о.ни 

проявля.ют в неумест.ной, а подч.ас и грубо.й назидате.льности. 

Следовательно, су.щность допрос.а состоит в востребо.вании от 

до.прашиваемо.го показан.ий при помо.щи приемов, р.азработанн.ых на осно.ве 

следстве.нной и судеб.ной практи.ки кримина.листическо.й тактикой. 

Резюмируя из.ложенное, мо.жно сделат.ь вывод, что допрос – это 

следственное и су.дебное дейст.вие, заключ.ающееся в по.лучении ор.ганом 

расс.ледования и.ли судом в соот.ветствии с пр.авилами, уст.ановленным.и 
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процессу.альным зако.ном, от до.прашиваемо.го информа.ции об извест.ных 

ему фа.ктах, имею.щих значен.ие для пра.вильного р.асследован.ия уголовно.го 

дела. 

В завершен.ии дипломно.й работы мо.жно сделат.ь некоторые в.ыводы, 

под.вести итог ре.шения тех з.адач, котор.ые были пост.авлены в изуче.нии 

данной р.аботы: 

а) Получение следователем полных и достоверных показаний может 

быть таковым лишь при условии, если эти показания получены в процессе 

допроса, проведенного в точном соответствии с уголовно-процессуальным 

законом. 

б) Тактические приемы – это научные рекомендации, сложившиеся на 

основе использования специальных наук, главным образом психологии, 

логики, научной организации труда и широкого обобщения практики. Они не 

регламентированы законом. Их применение, выбор и варианты 

использования зависят в каждом случае от следственной ситуации, от ее 

оценки следователем, а при допросе и от процессуального положения 

допрашиваемого, его личности. Возможно, что некоторые из них, 

необходимо регламентировать. 

в) Один из тактических приемов, который применяется в процессе 

допроса свидетеля и потерпевшего для получения от них достоверных, 

правдивых и полных показаний, это формирование контакта следователя с 

допрашиваемым. Данный практический прием следует как можно чаще 

применять при допросе несовершеннолетних. 

г) В ходе допроса следователь должен предъявлять повышенные 

требования прежде всего к самому себе – быть корректным, внимательным, 

лояльным, уметь владеть собой в любых ситуациях, не давать волю своим 

эмоциям. Нужно учитывать, что в силу так называемых реакций 

«зеркальности» любой «срыв» следователя, например его грубый тон, 

естественно, может вызвать раздражение и у допрашиваемого, а если 

последний сам начнет говорить повышенным или раздражительным тоном, 
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то лучшим средством приведения его в должное состояние будет нарочито 

спокойный тон следователя. Имеет значение и подтянутый вид следователя. 

Вот почему желательно, чтобы при производстве допросов он был бы в 

форме, поскольку она обязывает к должному поведению как самого 

следователя, так и допрашиваемых. 

Современный следователь, проводя допрос, использует самые 

разнообразные области человеческих знаний, которые позволяют ему 

расширить и увеличить каналы информации. Психофизиология, логика и 

паралингвистика, уголовный процесс и тактика – эти науки в комплексе 

применяются следователем для организации получения необходимой 

информации, для раскрытия преступлений. 
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